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iSINI TERKEDEN MUKELLEFIN ISINI TERK ETTIKTEN
SONRA INSA ETTiGi DUKKANI SATMASINDAN ELDE
EDILEN KAZANCIN TiCARi KAZANC OLMADIGINA KANUN
YARARINA BOZULMASINA ILISKiN KARAR YAYIMLANDI

Danistay Uciincii Daire Bagkanhgimn E: 2008/663 K:
2011/742 sayili Kanun Yararina Bozma kararinda,
31.12.1999 tarihi itibariyla insaat miiteahhitligi faaliyetine son
veren ve hakkinda yapilmis baska herhangi bir tespite
dayanmaksizin, salt yapimi 1999 yilinda ~ tamamlanan
insaatlardan kendisine birakilan isyerinin 27.3.2000 tarihinde
alicisi adina tapu tescilinin yapilmasi nedeniyle ticari faaliyetin
2000 yilinda da stirdltirtldiigiiniin kabulii miimkiin olmadigina,
ancak, tasinmazin alicisina 2.000.000 TL bedelle 27.3.2000
tarihinde teslimi karsiligi elde-edilen kazancin 193 sayili Gelir
Vergisi Kanununun deger artist kazancinin vergilendirilmesine
iliskin hiikiimlerine gére vergilendirileceginden, dava konusu
tarhiyati ticari kazang: hiikiimlerine gére degerlendirerek
verilen temyize konu Trabzon Bélge Idare Mahkemesinin
30.10.2003 giin ve E:2003/140, K:2003/147 sayili kararinin,
2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanununun 51'inci maddesi
uyarinca kanun yararina ve hiikmiin hukuki sonuglarina etkili
olmamak iizere bozulmasina hiikmedilmistir.

OZET

2577 sayili Idari Yargilama Usulii kanunun 51’nci maddesinde kanun yararina
bozma muessesesiasagidaki gibi diizenlenmistir.

“Madde 51 - 1. (Degisik: 5/4/1990 - 3622/20 md.) Bolge idare
mahkemesi kararlari ile idare ve vergi mahkemelerince ve Danistayca
ilk derece mahkemesi olarak verilip temyiz incelemesinden gecmeden
kesinlesmis bulunan kararlardan niteligi bakimindan yiirtrlikteki
hukuka aykir1 bir sonucu ifade edenler, ilgili bakanliklarin gosterecegi
liizum tizerine veya kendiliginden Bassavci tarafindan kanun yararina
temyiz olunabilir.

2. (Degisik: 5/4/1990 - 3622/20 md.) Temyiz istegi yerinde
goruldiugi takdirde karar, kanun yararina bozulur. Bu bozma karari,
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daha o6nce kesinlesmis olan mahkeme veya Danistay kararinin
hukuki sonug¢larini kaldirmaz.

3. Bozma kararinin bir drnegi ilgili bakanliga gonderilir ve Resmi
Gazete'de yayimlanir.”

1999 yilinda insaat faaliyetine son veren bir ylkiimliiniin bu faaliyetini 1999
yilinda terk ettikten sonra, bu faaliyeti sonucunda kendisine kalan isyerinin
satisina iliskin tapuya tescil isleminin 2000 yilinda satmasi nedeniyle elde
edilen kazang, gelir idaresi baskanhiginca ticari faaliyete devam edildiginden
bahisle ticari kazang hiikiimlerine gore vergilendirilmesi dnerilmis ve tarhiyat
yapilmistir. Vergi Dairesince yapilan tarhiyat Vergi Mahkemesince hukuka
aykir1 oldugundan bahisle kabul edilmemesine ragmen, Trabzon Bolge idare
Mahkemesi'nin Trabzon Boélge Idare Mahkemesinin 30.10.2003 giin ve
E:2003/140, K:2003/147 sayili karari ile yapilan tarhiyat hukuka uygun
bulunarak onamistir.

Ancak, Trabzon Bélge idare Mahkemesinin 30.10.2003 giin ve E:2003/140,
K:2003 /147 sayili karari, Danistay 3.Dairesince kanun yararina bozulmustur,
8 Temmuz 2011 tarihli ve 27988 sayih Resmi Gazetede Damistay Uclincii
Daire Baskanliginin E: 2008/663 K: 2011/742 sayili Kanun Yararina Bozma
kararinda asagidaki hiikiim yer almistir.
Davacinin éteden beri gergek usulde gelir vergisi miikellefi iken kendi
istegi ile 3.2.1998 tarihi itibariyla insaat miiteahhitligi isine basladigi
tartismasiz oldugundan, faaliyetini terk ettigi 31.12.1999 tarihine kadar
satilan ve 1999 yilinin muhtelif tarihlerinde alicilari adina tapuda tescil
edilen dort bagimsiz béliimiin satisindan edindigi bu déneme iliskin
kazancin ticari kazang hiikiimlerine gére vergilendirilecegi aciktir. Her
ne kadar vergi incelemesi sirasinda ifadesine basvurulan davaci
tarafindan satis islemleri 1999 yilinin muhtelif aylarinda yapilmasina
karsin teslimlerin 2000 yilinin Mart ayinda yapildigi yolundaki anlatimi
esas alinarak vergi idaresince, 1999 yilinda tapuda alicilart adina tescil
edilen bagimsiz boliimlerin de 2000 yilinda teslim edildigi varsayilarak
vergilendirme yapilmis ise de; Tiirk Medeni Kanununun 7'nci
maddesinde resmi sicil ve senetlerin, belgeledikleri olgularin
dogruluguna kanit olusturacagi, bunlarin dogru olmadiginin
kanunlarinda bagska bir hiikiim bulunmadikca, herhangi bir sekle bagl
olmaksizin kanitlanabilecegi diizenlendiginden, kesin kanit degeri
tasiyan tapu kayitlarinin dayandigi olgularin dogru olmadigini

[TORMOB Genglik Caddesi No: 107 06570 Anittepe — Ankara
Tel : (312) 23250 60 Faks: (312) 232 50 73 www.turmob.org.tr




TURKIYE SERBEST MUHASEBECI MALI MUSAVIRLER
VE YEMINLI MALIi MUSAVIRLER ODALARI BIRLiGi

SIiRKULER RAPOR MEVZUAT

Sirkiiler Rapor M 11.07.2011/ 93-3

kanitlama kogullarinin vergilendirme alaninda bagh oldugu 213 sayili
Vergi Usul Kanununun 3'lincti maddesinin (B) bendinde diizenlendigi ve
bu hiikme gdre kanit yiikiintin, iktisadi, ticari ve teknik icaplara
uymayan veya olayin ozelligine gére normal ve mutad olmayan bir
durumun iddia olunmasi halinde iddia eden tarafa ait oldugu gézéniinde
bulunduruldugunda, davali idarece dogrulugu Tiirk Medeni Kanunu
uyarinca kanit kabul edilen tapu sicilinde tescil edilen, satici ile alicinin
tapu memuru oniinde beyan ve imzalariyla dogruladiklart mesken
satislarinin 1999 yilinda degil, 2000 yilinda yapildiginin kabuliine
olanak bulunmamaktadir.

Bu durumda takdir komisyonunca, 1.1.2000-27.3.2000 kist donemi i¢in
takdir edilen ticari kazancin tespitinde esas. alinan vergi teknigi
raporunda 1999 yilinda yapilan mesken teslimlerinin 2000 yilinda
yapildigr kabul edilerek belirlenen matrah- farkinin yasal dayanagi
bulunmamaktadir.

Ote yandan, davacinin 31.12.1999 tarihi itibariyla insaat miiteahhitligi
faaliyetine son verdigini vergi idaresine bildirdigi tartismasiz olup,
hakkinda yapilmis baska herhangi bir tespite dayanmaksizin, salt yapimi
1999 yilinda tamamlanan insaatlardan kendisine birakilan isyerinin
27.3.2000 tarihinde alicisi adina tapu tescilinin yapilmasi nedeniyle
ticari faaliyetin 2000 yilinda da strdiiriildiigiiniin kabulii miimkiin
degildir. Ancak, tasinmazin alicisina 2.000.000 TL bedelle 27.3.2000
tarihinde teslimi karsiligi elde edilen kazancin 193 sayili Gelir Vergisi
Kanununun deger artisi kazancinin vergilendirilmesine iliskin
hiikiimlerine gére vergilendirilecegi tabiidir. Bununla birlikte vergi
teknigi raporunda yer alan iktisap ve satis bedelleri gézéniinde
bulunduruldugunda igyerinin satisindan elde edilen kazancin 1999-2002
yillart gelirlerinin vergilendirilmesinde uygulanacak 193 sayili Kanunun
gecici 56'nct maddesinde dngdriilen istisna sinirinin altinda kalmasi
nedeniyle davacinin 2000 yilh icin deger artisi kazanci yéniinden
vergilendirilmesine de olanak bulunmadigindan, dava konusu tarhiyati
ticari kazang hiikiimlerine gére degerlendirerek verilen temyize konu
kararin kanun yararina bozulmasi gerekmigtir.

”

S6z konusu Karar bu Sirkiilerimize eklenmistir.

Saygilarimizla...
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8 Temmuz 2011 CUMA Resmi Gazete Sayi : 27988

DANISTAY KARARI
Damistay Ugiincii Daire Baskanligindan:
Esas No : 2008/663
Karar No :2011/742
Kanun Yararima Temyiz Eden : DANISTAY BASSAVCISI

Davaci : Yasar ZEHIR-Selahattin Pinar Cad. No:10/5 Mecidiyekéy-ISTANBUL
Kars1 Taraf : Karadeniz Vergi Dairesi Miidiirliigii-TRABZON
istemin Ozeti : Lokanta igletmeciligi faaliyetinden dolay1 gelir vergisi miikellefi iken 3.2.1998

itibartyla ingaat miiteahhitligi igine baslayip, lokanta isletmeciligini 31.12.1998, insaat miiteahhitligini
31.12.1999 tarihinde terkeden davaci adina miiteahhitlik faaliyetini  1.1.2000-27.3.2000 kist
doneminde de siirdiirdiigii halde vergilendirme ile ilgili 6devlerini yerine getirmedigi yolunda
diizenlenen 15.6.2000 giinlii vergi teknigi raporundaki tespitler ve hesaplanan matrah farki done
alinarak takdir komisyonu karar1 uyarinca re'sen salinan vergi ziyai cezali gelir vergisi ve fon payni;
davacinin 3.2.1998-31.12.1999 déneminde miiteahhitlik yaptigi, bu dénemde satin alinan taginmaz
iizerine insa edilen binada arsa payr karsiligi kendisine birakilan biri diikkan, dordii mesken
niteliginde bes bagimsiz boliim {izerinde kat irtifaki kurularak adina tescil edildigi, dort meskenin
tesliminin 1999 yilinda yapildig1, vergi incelemesi ile diikkkan vasfindaki bagimsiz bolimiin satisinin
tapuda tescilinin 2000 yilinda yapildiginin saptanmasi nedeniyle ticari faaliyetin, satisin yapildigi
27.3.2000 tarihine kadar siirdiiriildiigii kabul edilerek kayit dig1 birakilan hasilat tutar1 belirlenmis ise
de; meskenlerin 1999 yilinda teslim edildigi, davali idarece davacinin tapuda yapilan tesciller diginda
2000 yilinda miiteahhitlik yaptig1 yolunda bir tespitte bulunulmadigi, 6te yandan Danistay'in yerlesik
ictihatlar1 ile de kabul gordiigii gibi teslimlerin ticari kazang saglama gayesiyle yapilmayip servetin
degerlendirilmesi amacina yonelik oldugu, 1999 yilinda tapuda devredilen meskenlerin 2000 yilinda
satildig1 kabul edilemeyecegi gibi, 2000 yilinda teslim edilen isyerinin satisindan elde edilen kazancin
deger artis1 kazanci olarak vergilendirilebilecegi, ancak, kazang tutar1 193 sayili Gelir Vergisi
Kanununun gegici 56'nct maddesinde Ongoriilen istisna sinirmin altinda kaldigindan davacinin
vergilendirilmesi gereken bir kazancinin sdz konusu olmadig1 gerekgesiyle kaldiran Trabzon Vergi
Mahkemesinin 14.5.2003 giin ve E:2002/479, K:2003/160 sayili kararini; davaci tarafindan 1998
yilmin Haziran ayinda yapimina baslanan insaatin %95 oranindaki kisminm 1999 yili sonunda
tamamlandig1, mesken ve isyeri olarak insa edilen bagimsiz boliimlerin satiginin 27.3.2000 tarihine
kadar siirdiigii tartismasiz oldugundan, isi terk bildiriminden sonra faaliyetini siirdiiren ve vergi ile
ilgili 6devlerini yerine getirmeyen davaci adina yapilan tarhiyatta hukuka aykirilik gériilmedigi
gerekgesiyle bozan Trabzon Bélge Idare Mahkemesinin 30.10.2003 giin ve E:2003/140, K:2003/147
sayil1 kararinin; dava dosyasina goére, davacinin arsasinda Haziran/1998 tarihinde basladig1 insaati
31.12.1999 tarihinde tamamlaylp tamamini ayni donemde sattifi ve beyannamesini verdigi,
31.12.1999 tarihi itibarryla miikellefiyetini kapatti§1, dort daire bir diikkan olarak yaptig1 insaatin,
dairelere iligskin satistan dolay: tapu tescillerini verdigi, ancak diikkanin tapu tescilinin 27.3.2000
tarihinde verilmesi nedeniyle sinirli incelemeye tabi tutuldugu, yapilan incelemede ingaatin 2000
yilinda bittigi, defter tasdik ettirmedigi ve gelir beyan etmediginden bahisle inceleme elemaninca
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yapilan hesaplamalar sonucu tespit edilen matrahin takdir komisyonuna gonderilmek suretiyle takdir
edilen matrah {izerinden cezali tarhiyat yapildigi, 213 sayili Vergi Usul Kanununun 3 {inci
maddesinin (B) fikrasinda, vergilendirmede, vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamelelerin
gergek mahiyetinin esas oldugu, gercek mahiyetin yemin hari¢ her tiirlii delille ispatlanabilecegi
ancak vergiyi doguran olayla ilgisi tabii ve a¢ik bulunmayan sahit ifadesinin ispatlama vasitasi olarak
kullanilamayacagi, iktisadi, ticari ve teknik icaplara uymayan veya olaym ozelligine gore normal ve
mutad olmayan bir durumun iddia olunmasi halinde, ispat kiilfetinin bunu iddia edene ait oldugunun
belirtildigi, ayn1 Kanunun 134 iincli maddesinde, vergi incelemesinden amacin, édenmesi gereken
vergilerin dogrulugunu arastirmak, tespit etmek ve saglamak oldugunun agiklandigi, 30 uncu
maddesinde ise, re'sen vergi tarhinin, vergi matrahinin tamamen veya kismen defter, kayit ve
belgelere veya kanuni olgiilere dayanilarak tespitine imkan bulunmayan hallerde takdir komisyonlar1
tarafindan takdir edilen veya vergi incelemesi yapmaya yetkili olanlarca diizenlenmis vergi inceleme
raporlarinda belirtilen matrah veya matrah kismi iizerinden vergi tarh olunmasi seklinde tanimlandig:
ve re'sen takdir nedenlerinin bentler halinde sayildigi, davacinin isine son verdigi 31.12.1999
tarihinden sonra ise devam ettigine dair hi¢ bir tespit bulunmamakta olup, sadece dnceden sattigini
iddia ettigi bir diikkanin tapu devrinin 27.3.2000 tarihinde yapilmig olmasinin insaat miiteahhitligine
devam ettiginin kabuliinii gerektirmedigi, zira davaci insaatt 1999 yili ig¢inde tamamlayip sattigini,
sadece tapu tescilinin 2000 yi1linda yapildigini iddia etmekte olup, bu satisin 2000 y1linda yapildiginin
tapu kaydindan baska alict beyaniyla da dogrulanmadigi, aslinda davacinin 6gretmenlik gdrevine
baglamadan 6nce (2.3.1998-31.12.1999) kisa bir donem ingaat faaliyetinde bulundugu ve 31.12.1999
tarihi itibariyla da 6gretmenlik gorevine baglamasi nedeniyle faaliyetine son verdiginin anlasildigy,
dairelerin tapuya tescili 1999 yilinda yapilmus olup, sl vergi inceleme raporunda tespit edilen
hususlar dikkate alindiginda davacinin bir diikkan ile dort daire satist nedeniyle ticari kazang
sagladigindan hareket edilmis ise de, davaci tarafindan da belirtildigi iizere ticari kazang saglama
gayesi ile degil servetin degerlendirilerek korunmasi amacina yonelik bir faaliyet oldugu, baskaca da
bir faaliyeti olmadig1 gibi faaliyetin 6l¢iitii dikkate alindiginda, s6z konusu insaatlar bitirebilmek i¢in
Trabzon'daki dairesini sattiginin da inceleme raporuyla saptandigi, bu durumda davaci isine son
verdigi 31.12.1999 tarihinden itibaren faaliyeti olmadigini iddia etmesine karsilik, faaliyet dsneminde
satisint yaptigi bir dilkkanin devir iglemi olan tapuya tescilinin 2000 yilinda yapilmis olmasi
davaciin iginin devam ettigini kanitlamaya yeterli olmadigi halde, bu islemin faaliyetin devam
ettigini gosterdiginden bahisle, re'sen takdir yoluyla yapilan cezali tarhiyati kaldiran Trabzon Vergi
Mahkemesi kararin1 bozmak suretiyle davanin reddine karar veren Trabzon Bolge idare Mahkemesi
Kararinda yasal isabet goriilmedigi ileri siiriilerek Danistay Bassavcisi tarafindan kanun yararina
bozulmasi istenmistir.

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Danistay Ugiincii Dairesince Danistay Bagsavcisi tarafindan kanun yararina temyiz
edilen Trabzon Bolge Idare Mahkemesinin 30.10.2003 giin ve E:2003/140, K:2003/147 sayil karari
incelendikten ve Tetkik Hakimi Sibel Korucu'nun agiklamalari dinlendikten sonra isin geregi
goriisiiliip diistintldi:

213 sayili Vergi Usul Kanununun 3'iincii maddesinde, vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu
olaya iligkin muamelelerin gergek mahiyetinin esas oldugu kurala baglanmig, 193 sayili Gelir Vergisi
Kanununun 37'nci maddesinin birinci fikrasinda, her tiirlii ticari ve sinai faaliyetten elde edilen kazang
ticari kazang olarak tanimlanmus, ikinci fikrasinin (4) isaretli bendinde; gayrimenkullerin alim, satim
ve insar isleriyle devamli olarak ugrasanlarmn bu islerden elde ettikleri kazancin ticari kazang
sayilacagi diizenlenmigtir.
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Dosyanin incelenmesinden lokanta isletmeciliginden dolayr gergek usulde gelir vergisi miikellefi
iken, 3.2.1998 tarihinde insaat miiteahhitligi faaliyetine baslayacagin1 davali idareye bildiren,
31.12.1998 tarihinde lokanta isletmeciligi, 31.12.1999 tarihi itibartyla da miiteahhitlik igine son veren
ve 1999-2000 yilina iligkin islemleri incelemeye alinan davaci adina, satin alma yoluyla iktisap edilen
taginmaz lizerine insa edilen ve 1999 yilinda tamamlanan binada bulunan bagimsiz bdliimlerden arsa
pay1 karsiligi kendisine birakilan dort mesken, isyeri niteliginde bir bagimsiz boliimden, isyerinin
satiginin 27.3.2000 tarihinde tapuda tescil edilmesi nedeniyle, insaatin %95 oranindaki kisminin 1999
yilinda, %5 oranindaki kisminin 27.3.2000 tarihinde tamamlandigi, dolayisiyla isi terk bildiriminden
sonra da 27.3.2000 tarihine kadar ticari faaliyette bulunuldugu kabul edilerek, 1999 ve 2000 yilinda
alicilarma teslim edilen meskenler ve igyerinin satigindan elde edilen ticari kazancin hesaplandig:
vergi teknigi raporu esas alinarak, 1.1.2000-27.3.2000 kist doénemine isabet eden kazancin beyan
edilmemesi nedeniyle takdir komisyonu kararina dayanilarak tarhiyat yapilmustir.

Davacinin 6teden beri gercek usulde gelir vergisi miikellefi iken kendi istegi ile 3.2.1998 tarihi
itibartyla insaat miiteahhitligi isine basladifi tartigmasiz  oldugundan, faaliyetini terk ettigi
31.12.1999 tarihine kadar satilan ve 1999 yilinin muhtelif tarihlerinde alicilar1 ada tapuda tescil
edilen dort bagimsiz bolimiin satisindan edindigi bu doneme iliskin kazancin ticari kazang
hiikiimlerine gore vergilendirilecegi agiktir. Her ne kadar vergi incelemesi sirasinda ifadesine
bagvurulan davaci tarafindan satis islemleri 1999 yilinin muhtelif aylarinda yapilmasina karsin
teslimlerin 2000 yilinin Mart ayinda yapildig1 yolundaki anlatimi esas alinarak vergi idaresince, 1999
yilinda tapuda alicilari adma tescil edilen bagimsiz bolimlerin de 2000 yilinda teslim edildigi
varsayilarak vergilendirme yapilmis ise de; Tiirk Medeni Kanununun 7'nci maddesinde resmi sicil ve
senetlerin, belgeledikleri olgularin dogruluguna kanit olusturacagi, bunlarin dogru olmadigmnin
kanunlarinda baska bir hiikiim bulunmadikca, herhangi bir sekle bagli olmaksizin kanitlanabilecegi
diizenlendiginden, kesin kanit degeri tasiyan tapu kayitlarinin dayandigi olgularm dogru olmadigini
kanitlama kosullarinin vergilendirme alaninda bagli oldugu 213 sayilt Vergi Usul Kanununun 3'iincii
maddesinin (B) bendinde diizenlendigi ve bu hitkme gdre kanit yiikiiniin, iktisadi, ticari ve teknik
icaplara uymayan veya olayin 6zelligine gore normal ve mutad olmayan bir durumun iddia olunmast
halinde iddia eden tarafa ait oldugu gozoniinde bulunduruldugunda, davali idarece dogrulugu Tiirk
Medeni Kanunu uyarinca kanit kabul edilen tapu sicilinde tescil edilen, satici ile alicinin tapu
memuru Oniinde beyan ve imzalartyla dogruladiklari mesken satislarinin 1999 yilinda degil, 2000
yilinda yapildiginin kabuliine olanak bulunmamaktadir.

Bu durumda takdir komisyonunca, 1.1.2000-27.3.2000 kist dénemi igin takdir edilen ticari kazancin
tespitinde esas alman vergi teknigi raporunda 1999 yilinda yapilan mesken teslimlerinin 2000 yilinda
yapildigt kabul edilerek belirlenen matrah farkinin yasal dayanagi bulunmamaktadir.

Ote yandan, davacmin 31.12.1999 tarihi itibariyla insaat miiteahhitligi faaliyetine son verdigini vergi
idaresine bildirdigi tartismasiz olup, hakkinda yapilmis baska herhangi bir tespite dayanmaksizin, salt
yapimi 1999 yilinda tamamlanan insaatlardan kendisine birakilan igyerinin 27.3.20 tarihinde alicis1
adma tapu tescilinin yapilmasi nedeniyle ticari faaliyetin 2000 yilinda da siirdiiriildiigiiniin kabulii
miimkiin degildir. Ancak, taginmazin alicisna 2.000.000 TL bedelle 27.3.2000 tarihinde teslimi
karsilign elde edilen kazancin 193 sayili Gelir Vergisi Kanununun deger artisi kazancinin
vergilendirilmesine iligkin hiikiimlerine gore vergilendirilecegi tabiidir. Bununla birlikte vergi teknigi
raporunda yer alan iktisap ve satig bedelleri gézoniinde bulunduruldugunda isyerinin satisindan elde
edilen kazancin 1999-2002 yillar1 gelirlerinin vergilendirilmesinde uygulanacak 193 sayili Kanunun
gecici 56'nct maddesinde Ongoriilen istisna smirinin altinda kalmasi nedeniyle davacinin 2000 yili
icin deger artis1 kazanci yoniinden vergilendirilmesine de olanak bulunmadigindan, dava konusu
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tarhiyati ticari kazang hiikiimlerine gore degerlendirerek verilen temyize konu kararin kanun yararina
bozulmasi gerekmistir.

Aciklanan nedenlerle Damistay Bagsavcisinin temyiz isteminin kabulii ile Trabzon Bélge Idare
Mahkemesinin 30.10.2003 giin ve E:2003/140, K:2003/147 sayih kararmin, 2577 sayih Idari
Yargilama Usulii Kanununun 51'inci maddesi uyarinca kanun yararina ve hiikkmiin hukuki sonug¢larina
etkili olmamak iizere bozulmasina, kararin bir 6rneginin Maliye Bakanlhgi ile Danigtay Bagsavciligina
gonderilmesine ve Resmi Gazete’de yayimlanmasina 2.3.2011 giiniinde oybirligiyle karar verildi.
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