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SUNUS

TURMORB olarak vergi sistemimize iligkin goriis ve onerilerimizi hemen hemen her
platformda dile getirmeye calisiyoruz. 16'nc1 Genel Kurulumuza, diger raporlarimizin
yant sira, kinci defa Vergi Raporu isimli ¢aligmamizi da sunmus bulunuyoruz.

Turk vergi sistemimiz 6nemli sorunlara sahiptir. Vergi gelirlerimiz, kamu giderlerini

karsilamaktan uzaktit Surekli verilen buitge agiklari, yiksek borg stoklarnin olugsmasina
sebep olmugtur. Kayitdisi ekonomi butyiik boyutlara ulasarak, kayitli ekonomiyi tehdit
eder hale gelmigtir. Basit usul gibi uygulamalar, belge diizenini bozarak, vergi adaleti-

ni zedelemigtir. Ayrica bu tir uygulamalar, yaratmis oldugu haksiz rekabetten dolay1
vergiye karsi direnci de artirmistirVergi yukuinun adaletli ve dengeli dagilmamig olma-

s1, adeta kayitdisini tesvik etmektedir

Cok sik degisen vergi kanunlar yuzunden, vergi mevzuatmm sistematigi bozulmug ve
icinden ¢ikilmaz bir hale gelmistir. Son 25 yilda vergi mevzuati 193 kez degisiklige ug-
radi Yapilan 193 duzenlemeyle, mevzuatimiza yeni hukumler eklendi, degisiklikler ya-
pildi ya da mevcut hikiimler kaldirildi. Ana vergi kanunlarimizda neredeyse asil madde
sayisi kadar gecici madde bulunmaktadir. Yasalarla yapilan diizenlemelerin yani sira, Ba-
kanlar Kurulu Kararlary, tebligler, i¢c genelgeler ve sirkillerle dizenlemeler yapimaktadir.

Ulkemizde kamu maliyesi sorunu ¢ozillmeden, ekonomik istikrarin saglanmast mun
kiin degildir. Kamu finansman ac¢igimi kargilamanin tek yolu ise vegidir. Turkiye mutla-
ka giderlerini vergilerle karsilayacak bir vergi sistemini hayata gecirmek zorundadir.

TURMOB olarak bugiine kadar hep ulke ¢ikarlarimi on planda tutan politikalar urettik
ve Uretmeye devam edecegiz. Ulkemizin gelecegi icin, temel dncelik kayitdigi ekono
miyle miicadele olmalidir Vergi sistemini basitlestirecek ve vergi tabanini genisletecek
vergi reformu geciktirilmeden yapilmalidir

Vergi raporumuzla temel sorunlar1 saptayarak ¢cozum oOnerileri sunmay1 hedefledik. Ay-
rica gesitli ulkelerin vergi istatistiklerine yer verdik ve bir karsilastirma yapma imkani
yaratmaya calistik.

Vergi Raporu'muzun, odalarimiza, iyelerimize ve konuyla ilgilenen tim kesimlere ya

rarl1 olacagina inaniyorum.

Mehmet TIMUR
TURMOB Genel Baskani
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KAMU MALIYESI VE VERGI SISTEMI

Turkiye'de ekonomik alanda ve ozellikle makro ekonomik gostergelerde son 3 yil-
dir ¢ok ciddi bir toparlanma ve yeniden yapilanmanin izleri beliginlesmektedir.
Ekonomik bityiimenin son 3 yildir kimulatif yaklasik % 25 oraninda gerceklesme
si, 90’11 yillarda ortalama %77,5 olan enflasyon oraninin tek haneli rakamlarla ifade
edilmesi ve bunun artik kalic1 oldugu yolunda giiglu isaretlerin olmasi, ihracatimizin
yine son 3 yilda yaklasik 2 katina ¢ikmasi faiz oranlarinda (reel faizin hala yuksek
olmasina kargin) 2001 - 2002'ye gore bugiin dnemli oranda diisiislerin olmasi dnem-
li kazanimlardic

Ancak, gerek kamu borg stoku ve gerekse de cari a¢igin yuksek rakamlara ulagsma-
s1, son 1 yilda 960 bin yeni istihdam imkani saglanmasina ragmen igsiz sayisinin ve
oranin istenilen seviyeye dusuriilememesi (halen %10) ve 2005 yilinin ilk yarisinda
ozellikle KOBI kesiminden ve esnaftan gelen durgunluk sikayetleri Turkiye ekono-
misinde ciddi ve acilen tedbir alinmas1 gereken bir durumu da ortaya ¢ikarmaktadir

Ozellikle 2004 yilinda enflasyon, milli gelir ve ihracat konusunda ciddi iyilesmeler
gorulse de bu iyilesmeler; daha fazla igsizlik ve dar gelirli kiciik esnaf, ¢ift¢i, me-
mur, is¢i ve istihdam saglayan ureticinin iistine yiiklenen yeni vergi artiglarini, do-
layl vergileri ve ek vergileri de beraberinde getirmistir.

Diger taraftan, vergi sistemimiz hala yatirim yapan, istihdam saglayan ve tiretim ya
parak kar elde edenleri cezalandirirken, faiz ve rant geliri elde edenleri odullendir
mektedir. Ornegin 26.07.2001 tarihinden sonra ihra¢ edilmis bir hazine bonosu ve-
ya devlet tahvilinden 303.390.195.729 TL. (303.390,20 YTL) faiz geliri elde eden
bir kisi devlete hi¢ vergi 6demez iken, ticari faaliyet kar1 303.390.195.729 TL.
(303.390,20 YTL) olan bir kigi tam 123.625.588.078 TL. (123.625,59 YTL) vergi
odemektedir.

Yukaridaki 6rnek uygulanan vergi politikalarinin, sermaye sahiplerinin, yatirim yap
mak yerine devlete borc vererek faiz geliri elde etmesini ve rant ekonomisini tegvik
ettigini carpict bir sekilde aciklamaktadir Boyle bir ortamda, gerek istihdam tizerin-
den, gerekse kazang gelirlerinden alinan vergi yoluyla 6zel sektor yatirimlar: engel
lenirken, devlet de kamunun ekonomideki payin kiiculterek fazi digt fazla ugruna
yatirim harcamalarint kismakta ve yeni istihdam imkanlar1 yaratilamamaktadiBu-
nun sonucunda artan igsizlik; ticret ve vergi politikalar1 yoluyla olusan gelir dagil+
m1 adaletsizligi ve GSMH’dan hak ettigini alamayan, yoksul bir toplum olusturul-
maktadir.



Diger taraftan son ii¢ yilda makro ekonomik gostergelerde yakalanan basarili per-

formansi da goz ardi etmemek gerekmektedir Ancak su gercek kimse tarafindan in-

kar edilemez, “kamu maliyesinde kalic1 iyilegsme saglanmadan, ekonomide kalici
iyilesme saglanamaz. Bunun sonucunda da ekonomide suirdiiriilebilir bityiime ko-

sullarinin yaratilamaz, yatirim ve uretim ortami iyilestirilemez ve yabanci sermaye
cekilemez.”

Kamu maliyesinde mali disiplinin saglanmasi denilince akla ui¢ sey geliyor, birinci-
si harcamalarin disiplin altina alinmasi, ikincisi gelirlerin dogal olarak vegi gelirle-
rinin harcamalar1 kargilayacak olcuide diizenli ve yeterli olmasi ve uigiinci kamu
bor¢ stogunun surdurilebilirligi.

BORC STOGU

Soze son soyledigimizden yani kamu borg stogu ile baglayalim. Konsolide Butce
toplam bor¢ stoku Haziran 2005 sonu itibariyle 323,5 milyar YTL olarak gercekles-
migtir. Bu arada dnemli bir gelisme yasanmis ve Mayis 2005 sonu stoku ile kargi-
lagtirildiginda Haziran ayinda 1,5 milyarYTL tutarinda bir azalis meydana gelmis-
tir. ABD Dolar1 cinsinden ifade edildiginde ise, Konsolide Bitce toplam bor¢ stoku
Haziran 2005 sonu itibariyle 241,2 milyar dolar olarak gerceklesmistir.

Haziran 2005 sonu itibariyle Konsolide Bitce toplam i¢ bor¢ stoku 175 milyar do-
lar, dis borg stoku ise 88,7 milyar dolardir.

Toplam borg stoku grafikte gosterilmisgtir.
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Turkiye’nin kamu bor¢ stogunun GSMH’ya oranini diger ulkeler ile 6zellikle Avru-
pa Birligi ulkeleri ile kiyasladigimizda ¢ok da ytiksek olmadigint goriiyoruz. Orne
gin 2002 yilindaTurkiye i¢in bu oran %89 iken, Belgika, Italya ve Yunanistan icin
%100 ile %110 arasinda.

Ancak bor¢ oranlariin arkasinda endige verici ve daha d6nemli olan unsurlar var Bi-
rincisi Turkiye’de bor¢ stogunun vadesi ¢cok kisadir Yani borg stogu yiiksek gibi go-
runen Avrupa Birligi ulkeleri, borg stoklarinin her sene sadece % 5 veya 651n1 cevir
mek durumunda iken, Turkiye bor¢ stogununun tamamini her sene ¢evirmek zorun
da.

Ornegin ekonomik kriz nedeniyle faizlerin agir1 bi¢imde yukseldigi 2001 yilinda i¢
bor¢ ¢evirme orant % 114'e kadar ¢ikmisti. 2003 ve 2004 yillarinda ise Hazine,
2000'den bu yana ilk kez nakit bazda 6dedigi i¢ bor¢ anapara ve faiz tutarindan da-
ha az anapara bor¢lanmasi gerceklestirdi ve i¢ bor¢ ¢evirme oranini %100°Un altina
indirdi. I¢ bor¢ ¢cevirme oran1 2003 yilinda yuzde 92.8, 2004 yilinda ise hedefin %7,1
uzerinde gercekleserek %89,1 olmustur.

Icinde bulundugumuz 2005 yilinda ise 176,5 milyar YTL i¢ ve 23,8 milyar YTL dig
olmak tizere toplam 200,3 milyar YTL bor¢ servisi yapilmasi ongorilmektedir

Toplam borg servisinin 152,5 milyar YTL'si anapara, 47,8 milyar YTL'si ise nakit
bazli faiz 6demelerinden olugsmaktadir.



Borg servisi projeksiyonlaria gore 2005 yilinda toplam 172,6 milyarYTL tutarinda
bor¢lanma yapilacakti: Bu tutarin 154,4 milyar YTL'sini i¢ bor¢lanma 18,2 YTL’si
ise dis bor¢lanma yolu ile bor¢lanilacaktir

Bu projeksiyone gore 2005 yilinda i¢ bor¢ ¢evirme oraninin ortalama yuzde 87,5 o}
mas1 beklenmektedir.

Diger taraftan, bor¢ cevirme oraninin 2005 yilinda 6ngodriilen duzeye indirilmesi de
yani % 87.5 olmasi da i¢ bor¢ stokunun reel olarak kiicilme stirecini baglatmaya ye-
terli bulunmuyor. IMF'nin Turkiye ile ilgili yaptig1 projeksiyonlara gore, stokun re-
el olarak ayn1 dizeyde kalmasi icin bile i¢ bor¢ cevirme oraninin yuzde 80'i asma
masi; GSMH'ye oraninin sabit tutulabilmesi icin de en fazla yiizde 85 olmasi gere
kiyor.

Diger taraftan “Borcluluk Gostergesi” olarak da kullanilan Turkiye'nin kamu borg
net stoku, 2004 yilinda ekonominin % 9,9 oraninda buyumesi, reel faizlerde ve kur
da yasanan diuisiis nedeniyle azalma trendini devam ettirmis ve GSMH'nin %
63,5'ine kadar gerilemistir. Gegen sene % 70,5 olarak gerceklesen bu oran 2001 kri-
zinde milli gelirin % 90,5'ine kadar yukselmisti.

Bununla birlikte kurlarda meydana gelen dusuisiin, dig bor¢ stokunun GSMH'ya
oraninda yaklasik % 4,6 puanlik bir duigise ve GSMH'nin % 17,5'i duzeyinde ger
ceklesmesine, net i¢ bor¢ stokunda ise 2,5 puanlik bir diigiigse neden olarak
GSMH’nin % 46°s1 duzeyinde gerceklesmesine katkida bulundugu da unutulmama-
lidir Bu durum, kurlardaki hareketin bor¢ stokunun azalmasindaki etkisi dikkate
alindiginda, bu hareketin tersine donmesi durumundaki riskin de aslinda yiiksek ola
bileceginin bir gostergesidir.

Buna gore, kamu net bor¢ stokunun GSMH'ya orani dikkate alindiginda,Turkiye ile
Avro bolgesi arasinda sadece 3 puanlik bir farkin kaldig1 goriilmektedir2008 yil1 it
bariyle de kamu briit bor¢ oraninin Maastricht Kriterlerini tutturmas: hedeflenmek
tedir. 2003 yilinda, GSMH'nin yuzde 5,2'si kadar fazla veren faiz dig1 buitce denge
si, 2004 yilinda yuzde 6,1 oraninda fazla vermistir Netice olarak Kamu Sektoru
Bor¢lanma Geregi (KSBG) de 2003 yilindaki % 5,9'luk duzeyden gerileyerek 2004
yilinda GSMH'nin % 3,6'sina kadar dugmusgtur



BUTCE PERFORMANSI

2004 yilinda elde edilen bagarilar sonucunda biitce aciginda ve kamu bor¢clanma ge
reginde buyuk bir azalma kaydedilmis, buitge aciginin milli gelire oram1 % 7,1'e ka
dar diugmius, faiz digt fazla’nin program hedeflerine uygun olarak milli gelirin %
6,2'si duzeyinde gerceklesmesi, kurda ve faizlerde yasanan azalma nedeniyle de
toplam net kamu bor¢ stokunun milli gelire oran1 da % 63,5 duizeyine kadar gerile-
misgtir.

2005 yilmin ilk altr aylik butge verileri yine gelirler ve giderler kalemlerinde beklen
tilerin 6tesinde bir performans artisinin kaydedildigini gostermektedir Buitiin bu ge-
lismelere ragmen, kamu maliyesi toplam bor¢ stokundaki miktar bazinda artis1 de-
vam etmekte, i¢ bor¢ stokunun miktari, faizi ve vade yapisi risk tegkil etmeye de-
vam etmektedir. Haziran 2005 itibariyle toplam bor¢ stogunda yasanan nominal dii-
stistin sevindirici ve umut verici oldugunu da belirtmek gerekir.

BUTCE HARCAMALARI

Bitce icinde harcamalarin dagilimina bakildiginda ise faiz dig1 harcamalarin payinin
yavag yavag artma egilimine girdigi, faiz harcamalar1 azaldik¢a bunun yerinin bag-
ka kalemlerle dolduruldugu goriilmektedir. Bu siire¢ kendi icerisinde saglikl bir ge-
lisme olmakla birlikte, kamu maliyesinin gelecek aylara ve yillara tagidig1 iki prob
lemin devam ettigi gorilmektedir. Bunlardan birisi elbette ki hala butce harcamala-
r1 igindeki payt % 41'lerde olan faiz harcamalari, digeri de GSMH icindeki pay1 %
4,5'a tirmanan sosyal guivenlik aciklaridir



Tablo- 1: Yillara Gore Bashca Biutce Gelir ve Giderlerinin Biitce Pay1 (%)

2001 2002 2003 2004

Harcamalar 100 100 100 100
Faiz Dig1 Harcamalar 48,3 54,3 58 59,5
Personel 19,1 20,4 21,5 23,6
Diger Cari 6,31 6,6 54 8,9
Yatirim 4,9 5 4,6 6
Transfer 69,6 67,9 68,2 61,3
Borg Faizi 51,6 45,6 419 40,4
Gelirler 100 100 100 100
Vergi Gelirleri 83,3 86,4 85,3 85,8
Vergi Dis1 Gelirler 15,8 12,4 13,7 11,5

Kaynak: Hazine, Kamu Bor¢ Idaresi Raporu, Subat 2005

2004 yilinda sosyal giivenlik harcamalarinin artig oran1 kismen yavaglamig olsa da,
but¢eden aldig1 pay ve GSMH'ya oran olarak ulagtig1 duizey gelecege yonelik ola-
rak ciddi bir risk birikimini aktarmak, bu alandaki reformun aciliyetini giindeme ge-
tirmektedir. Tablo-1'deki rakamlardan da takip edilecegi tizere, 2004 yilinda da ka
mu sektoril dikkate deger bir sekilde kiiciilmege devam etmistir. Yatirim harcama
larinin butceden aldig1 pay gegen seneye nazaran kismen artarak % 6 olarak gercek
lesmis olsa da, olayin gercek boyutu GSMH'dan aldig1 payda ortaya ¢ikmaktadir

2001 krizinden beri kamu yatirimlarinin GSMH'ya oran1 % 1,8 olarak gercekleserek
% 2'nin altinda kalmigti



Tablo-2: Butce Geliri Gerceklesmeleri (Ocak-Arahk 2004)

Trilyon TL

Konsolide Butge Gelirleri 109.887
Vergi Gelirleri 90.093
Dolaysiz 28.036
Dolayli 62.057

Diger 19.794
Vergi Dis1 Gelirler 17.065

Hedeflerin Uizerinde gergeklesmelerin yasandigi gelirler kaleminin ana kalemini her
zaman oldugu gibi vergi gelirleri olusturmugtur. 2004 yilinda vergi gelirlerinde ya-
sanan yaklasik % 12 civarindaki reel artista, 2004 yilinda ekonomide kaydedilen bit
yume, bu bitytime surecinde elde edilen ithalat vergilerindeki artigin yanisira, "\er-
gi Barig1 Kanunu"nun da olumlu etkide bulundugu ifade edilebilir.

90 katrilyonluk vergi gelirlerinden aslan payini ise 62 katrilyon lira ile yine dolayli
vergiler almistit Bir bagka ifadeyle, dolayli vergilerin toplam vergiler i¢indeki pay1
% 70 duzeyini korumaktadir. IMF ile imzalanan son niyet mektubu ve burada
IMF'nin dile getirdigi istekler dikkate alindiginda, ekonomi idaresinin 2005 ve son
rasinda da dolayli vergilere yuklenmeye, boylece vergi adaletsizligine devam edile-
cegi ongorulebilir.

2005 yilinin ilk yarisindaki ger¢eklesmeler dikkate alindiginda, uygulanmakta olan
disiplinli kamu maliye politikasinin suirdurildugii, harcamalarda beklentilerin ote-
sinde tasarrufun, gelirlerde ise program hedeflerinin otesinde gelir seviyesinin tut-
turulmaya devam edildigi gorulmektedir.

Ocak-Haziran 2005 doneminde buitge a¢i1g1 3 milyar 868 milyon YTL olmustur. Bit-
ce aciginin gecen yilin ayni doneminde 14 milyar 585 milyonYTL oldugu dikkate
alindiginda 2005 butcesinin yilin ilk yarisinda segiledigi performans takdirle izlen-
mektedir.

Yilin ilk yarisinda faiz digt fazla tutar1 da hedeflerle uyumlu bir sekilde gercekles
mis ve Haziran sonu itibariyle yil sonu hedefinin 71.6’sina ulagilmistir

Bu rakamlar da gostermektedir ki, son Ui¢ yilda butce harcamalarimizin yarisindan



daha fazlasi faiz 6demelerine ve sosyal giivenlik kuruluglarina yapilan transferlere
gitmekte, geriye kalan bolumil ile de maaglar 6denmekte, saglik ve egitim harcama-
lar1 yapilmakta ve yatirim yapilmaktadir

BUTCE GELIRLERI ve VERGI POLITIKASI

Biitge harcamalarinda meydana gelen bu artiglarin dogal olarak butce gelirleriyle
karsilanmasi gerekirt Bu anlamda kamu gelirlerinde 1995-2004 yillar1 arasindaki do
neme bakalim.

1996 1997 1998 1999 | 2000 2001 | 2002 2003 2004
Vergi Gelirleri 2244 | 47745 | 9.228 | 14.802 | 26.503 | 39.735 | 59.634 | 84.334 | 90.093
Vergi Dist
Diger Gelirler 483 | 1.070 | 2.583  4.131 | 6.937 | 11.807 | 16.766 | 15.904 | 19.794
TOPLAM 2727 | 5.815 | 11.811 | 18.933 | 33.440 | 51.542 | 76.400 |100.238 |109.887

Bitce gelirleri 1996 yilinda 2.7 katrilyon iken, 2004 yilinda 109.9 katrilyon liraya
ulagsmistir. Buitge gelirlerinin artiginda her yil en buytik pay vegi gelirlerinde olmus-
tur. 1996 yilinda vergi gelirleri 2,2 katrilyon lira iken, 2004 yilinda 90 katrilyon lira
olmugtur. Ancak gelirlerde meydana gelen bu artis harcamalarda ozellikle faiz gi-
derlerinde meydana gelen artigin gerisinde kalmis ve buitcemiz surekli olarak artan
bir sekilde acik vermeye devam etmistir.

VERGI POLITIKASI

Turkiye’de 1920°1i yillardan bu yana uygulanan vergi politikalari sonucunda bugiin
geldigimiz noktada su tespitleri yapmak mumkundir.

1. Kamu Harcamalar1 Vergi Gelirleri Ile Finanse Edilememektedir.

Vergi kamu harcamalarini finanse etmenin en saglikli yoludur Bilindigi iizere kamu
harcamalar1 esas olarak iki sekilde finanse edilir, vergi toplamak ve borclanmak.
Turk kamu mali yonetiminde 80’li yillardan bu yana “vergi alma bor¢ al” prensibi
hakim olmustur. Bunun sonucunda da bugiin uilkemizin konsolide butce toplam



borg stogu yaklasik 263,7 milyar dolara ulagmisti. Bu rakamin 175 milyar dolari i¢
borg, 88,7 milyar dolari ise dis borgtur. Asagidaki tablo yillar icinde vergi gelirleri-
nin izledigi seyri gostermektedir.
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Vergi gelirlerindeki artis trendinin esas nedeni, ne yazik ki, verginin tabana yayilma-
sindan degil, oranlarda meydana gelen artiglardan ve olaganiustu vergiler ile vergi
barig1 gibi af kanunu gelirlerinden kaynaklanmaktadic

Son ui¢ yilda konsolide buit¢e vergi gelirlerinin konsolide buit¢e giderlerini karsila-

ma oranlaria baktigimizda karsimiza soyle bir tablo ¢ikmaktadir2001 yilinda %

49.3, 2002°de % 51.7, 2003 yilinda ise % 60, 2004 yilindaki ise %66,4 olmustur

2005 yil1 hedefi ise % 68tir. Bu oranlari su sekilde de okuyabiliriz. Ornegin 2004

yilinda devlet yapmis oldugu personel ddemeleri, yatirim harcamalar1 ve transfer
harcamlarinin sadece % 66,4 uni1 veigi gelirleriyle karsilayabilmistir. Geriye kalan

kisim i¢in ya bor¢lanmigstir ya da malvarligii(ozellestirme) satmistir ki, 0zellestirme
hicbir zaman butce geliri olarak kabul edilemez.



2. Toplanan Vergiler Faiz Odemeleri I¢cin Kullamlmaktadir.

Vergi gelirlerimizin konsolide butce harcamlarini karsilamakta yetersiz kaldigini be
lirtmistik. Manzaraya biraz daha yakindan baktigimizda durumun aslinda daha va
him oldugunu goruiyoruz. Cunki topladigimiz vegiler egitim harcamalarina, saglik
harcamalarina veya yatirima da gitmiyor Yani kamu harcamalarinin kaynag: yiksek
egitim veya saglik harcamalar1 degil, faiz ddemeleri. Vergiler de bu ddemeleri kar-
stlamak icin kullaniliyor

Bitcedeki vergi gelirlerimizin ne kadarinin borg faizlerine gittigini, asagidaki tablo-
dan daha net gorebiliriz.
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Tablodan da goruldugi tizere 2004 yilinda ek vewgi, normal vergi vergi barist vs. top-
ladigimiz tum vegilerin % 57'si egitime, sagliga veya yatirima harcamalarina degil,
dogrudan borglarin faizini ddemek i¢in kullaniliyor

2005 yilindaTurkiye nin GSMH rakami 450 milyar YTL olarak tahmin ediliyor. Yi-
ne 2005 yili biitcesinde i¢ borg faiz ddemeleri icin 56,4 milyar YTL ayrimig durum-
da. Yani 2005 yili icerisinde 70 milyon insanimizin yarattigi milli gelirin %131 dev-
lete bor¢ verenlere gidecek.

Devlete borg verenlerin elde ettigi faiz gelirinin 303.400 YTL’si (303,4 milyar lira-



s1) icin ise bes kurus vergi alinmayacak.(Bu rakam 2004 yilinda elde edilenler icin
gecerli, 2005 yilinda bu tutar daha da artacak !!!)

Oysa 2005 yilinda ekonomide mal ve hizmet uireterek 100 TL gelir elde eden her-
kes, bunun yaklasik 23 lirasini devlete veigi olarak verecek, devlet ise bu 23 liranin
11,7 lirasmm sadece kendisine bor¢ verenlere faiz olarak ddeyecektit Odenen bu fa-
izler ise buyuk tutarlar i¢cin 3-5 bin, digerleri i¢in ise aileleri ile birlikte yaklagik 1
milyon kisiye gidecek. Yani 2005 yilinda da 70 milyon calisacak, yaklasik 1 milyon
hatta 3-5 bin kisi kilin1 kipirdatmadan yiyecek !!!

3. Vergi yukuniun adaletli ve dengeli dagilimi saglanamamstir . Mevcut vergi
sistemi gelir dagilimim daha esitsiz hale getirmektedir.

Anayasamizin 73’iinct maddesine gore herkes kamu giderlerini kargilamak uzere,
mali giiciine gore, vergi ddemekle yukuimludur. Vergi yukiniin adaletli ve dengeli
dagilimi ise maliye politikasinin sosyal amacidir

Bir ulkedeki vergi yukuinuin adaletli ve dengeli dagilimi incelenirken toplanan vegi-
ler icindeki dolayli ve dolaysiz vegilerin oranlarinin karsilastirilmasi ¢ok kullanilan
bir yontemdir. Bilindigi tizere dolaysiz vergiler gelir izerinden alinir ve veigi adale-
tini saglamada daha etkilidir. Cunkl artan oranli vergi tarifeleri, indirim, istisna,
muafiyet ve en az gecim indirimi gibi uygulamalarla dogrudan vergi ddeme giici
ile iligki kurulabilir.

Dolayl1 vergiler ise “tersine artan oranli (refresif) bir yapiya sahiptic Yani 6denen
vergi alt gelir grubundaki kisiler i¢in daha buiytik onem ifade etmektedir. Dolayl
verginin uygulandig1 trtinlerin dugsuk gelirlilerin buit¢esindeki payi, yuksek gelirlt
lere gore daha fazladit Vergi yuku asil olarak disiik ve sabit gelirliler iizerinde kal-
maktadir.

Ulkemizde son yedi yillik donemde toplam vergi gelirleri igersindeki dolayli-dolay-
s1z vergilerin oransal dagilimi ile dolayli vegilerin toplam vergi gelirleri icerisinde-
ki orani agagidaki gibi olmustur.



Dolayh ve Dolaysiz Vergilerin Toplam Vergi Gelirleri Icerisideki Oranlar:

Tablo incelendiginde toplam vergi gelirleri icerisindeki dolayli vergilerin payinin
oransal olarak suirekli arttig1 ve 2004 yilinda bugiine kadarki en yuksek duzeyi olan
%69’ a ulastig1 goriilmektedit 2005 yil1 butcesine gore ise bu oran yaklasik % 73
olarak ongdrilmils durumdadir. Bunun anlami vergi gelirlerimizin yaklagik %
73’uni adil olmayan dolayl vergilerden saglaniyor olmasidir Bu durum vergi siste-
mimizde dikey adaleti (az kazanandan az, ¢ok kazanandan ¢ok vergi al), dolayisiy
la da gelir dagilimin1 bozmaktadir

Vergi yukiniin adaletli dagilimini tespit etme yolunda kullanilabilecek bir diger &
cut, tevkif (stopaj) yoluyla toplanan vergi ile Uicretlilerin 6dedigi vergilerin toplam
gelir vergisi icindeki payidir Cunkil stopaj yoluyla toplanan vergilerde kazang tuta-
r1 ne olursa olsun sabit bir oranda vergi alinmakta, artan oranl tarife uygulanma
maktadir. Bu durumda 1 milyar kazanandan da, 100 milyar kazanandan da ayni
oranda vergi alinmakta ve dolayisiyla da vegi yukiinin mali giice gore alinmasi
mumkiin olmamaktadir

Ulkemizde stopaj yoluyla alinan gelir vergisinin toplam gelir vergisine orani
1988’te % 73.1 iken, 1995°te %88.6, 1999°da ,%89.6, 2000°de %95.2, 2002 yilinda
% 91, 2004 yilinda %89 ve son olarak 2005 yilinin ilk alt1 ayinda ise %88 olmustur



Ulkemizde agir olan vergi yikil muikellefler arasinda da egit dagilmamaktadir Yuka-
rida olay1 dolayli-dolaysiz vegi ile stopaj yoluyla toplanan vergiler acisindan ele ak
dik. Asagida ise iilkemizde vergilerin bolgesel dagilimina ve gelir Uizerinden alinan
vergiler, yani gelir ve kurumlar vergisini kimlerin 6dedigini inceleyecegiz ve olaya
bir de bu yonden bakacagiz.

Vergilerin Il Bazinda Dagilim

2004 yil1 butce gerceklesmelerine baktigimizda 2004 yilinda toplam 90 katrilyon 92
trilyon lira vergi tahsil edildigini gorityoruz. Biraz daha ayrintiya girip, bu vegile-
rin ulkemizin hangi illerinden tahsil edildigini inceledigimizde ise karsimiza olduk-
ca carpik ve dustunduriicu bir tablo ¢ikiyor Buna gore; 13 ilin gelirleri giderlerinden
fazla. Buna karsilik, 68 ilin gelirleri, giderlerini kargilamryor

Gelirleri, giderlerinden fazla olan iller, tutar sirastyla su sekilde;

ILLER GELIR/GIDER Milyon YTL)
Kocaeli 1.691
Istanbul 794
Izmir 321
Tekirdag 257
Zonguldak 230
Bursa 201
Icel 157
Ankara 151
Hatay 142
Antalya 123
Kirikkale 112
Yalova 107
Mugla 105




Buna gore 2005 yilinda toplanan 90 katrilyon 92 trilyon lira veiginin yuizde 81°i sa-
dece 4 ilden (Istanbul, Kocaeli, Ankara ve Izmir), geriye kalan yuizde 19’u ise 77 il-
den toplanmis.

Buna karsilik Kilis, Ardahan, Bayburt, Hakkari, Gimuigshane ve Bingol’den yani al-
t1 ilden toplanan vergilerin tamami, toplam vergilerin binde birini dahi bulmuyor.

Dogudaki 30’a yakin ilden toplanan vergilerin tamami, toplam vergi gelirlerinin
yuzde 2’si bile degil.

Bu carpik tablo bize iilkemizde bolgeler arasindaki gelismiglik farkliligin1 da ortaya
koyuyor. Yapilmasi gereken, vewgi toplanamayan, gelirleri giderlerini karsilamayan
tum illerin ekonomik ve sosyal sorunlarinin masaya yatirilmasi ve gerekli adimlarin
atilmasidir Bu agidan 4325 sayili Kanun’un devami niteliginde olan 5084 sayili Ka
nunun ¢ikarilmig olmasini olumlu buluyor ancak bolgeler itibariyle saglanan vergi-
sel tegviklerin sektorler acisindan da getirilmesini Oneriyoruz.

Kurumlar Vergisini Kimler Oduyor?

Turkiye’de Kurumlar vergisinin mukellef sayisi, Temmuz 2005 sonu itibariyle
595.853, 2004 sonu itibariyle ise 632.093'tur. Rakamsal olarak goriinen bu azalma
esas olarak 2004 yil1 i¢inde yasalasan 5228 sayili Kanun ileVUK’nda yapilan bir
degisiklikten ileri gelmektedir. Bu degisiklik ile oteden beri mitkellef kayd: bulu-
nan, ancak uzun bir stiredir faaliyette bulunmadig: tespit edilen fiktif nitelikteki mir
kelleflerin kayitlar1 veigi daireleri tarafindan otomatik olarak silinmistir. Ocak-Tem-
muz 2005 arast1 donemde kayd silinen mukellef sayis1 53.515tir. Bu durumda 2005
yilinda tesis edilen yeni mukellefiyet sayis1 17.275 olmaktadir

Temmuz 2005 tarihi dikkate alinarak, kurumlar vergisinin muikellef sayis1 agisindan
iller bazinda degerlendirdigimizde en fazla mukellefin 229.938 adetle Istanbul'da,
en az mukellefin ise 168 adetle Tunceli'de oldugunu gormekteyiz.

Maliye Bakanlig1 verilerine gore 2004 yilinda tahsil edilen 8.7 katrilyon lira kurum
lar vergisinin %52’sini sadece 20 mukellef 6demistir. Yine 2004 yilina iligkin ola-
rak yaklasik 632 bin miukellef tarafindan 6denen kurumlar vergisinin, % 69’i sa-
dece 100 mukellef tarafindan ddenmigtir. Tabloyu biraz daha genislettigimizde yi-
ne 2004 yili kazanglar1 izerinden tahsil edilen kurumlar vegisinin % 89’unu yakla-
stk 6.000 mukellef tarafindan ddendigini, geriye kalan %11 inin ise 626.000 mukel-
lef tarafindan 6dendigini goriiyoruz.

Diger taraftan, toplam 632 bin adet mitkellefin kazanclar1 izerinden ddeyecegi ku-



rumlar vergisinin toplam vergi gelirleri i¢indeki pay1 ise olmasi gerekenden ¢ok
uzak durumdadir ve 2004 yilinda yaklasik yiizde 9 olarak gerceklesmistir (8,7 kat
rilyon lira veya milyar YTL).

Yukaridaki rakamlar gozontine alindiginda kurumlar vegisinde bazi koklu degisik-

liklere gitmenin zamaninin geldigi hatta gectigi net bir sekilde goruilmektedir Ku-

rumlar vergisi hasilatindaki dusukliuk ve dagilimindaki adaletsizlik izerinde donemle
durulmasi gerekmektedir.

Kurumlar vergisi hasilatinin dugtuiklugiindeki nedenlerden en dnemlisi, ¢cok fazla sa
yida muafiyet ve istisna taninmis olmasidir

Ikincisi kurumlar vergisi ile ilgili mevzuatin daginikligi ve bu dagimikligin olusturdu
gu vergisel bosluklardir. Yine bu baglamda ve istirak iligkileri kapsaminda ¢ok-

uluslu sirketlerin ayrica masaya yatirilmasi, of-shore veya vergi cenneti olarak ad-

landirilan bolgelerle iligkilerinde diizene baglanmasi gerekmektedir

Uclincuisi, serbest bolgeler, teknoloji bolgeleri, organize sanayi bolgeleri vb. vergi-
siz alanlar yaratilmasi, bu bolgelerde denetimin yetersizligi ve denetimin muvazaa
I1 veya pecelenmeli iglemler izerine hemen hemen hi¢ gidememesi seklinde dzetle-
nebilir.

Gelir Vergisini Kimler Oduyor?

Turkiye’de gelir vergisi miukellef sayisi, Temmuz 2005 sonu itibariyle
1.694.339°dur. Aralik 2004 sonu itibariyle ise bu rakam 1.774.568 olarak gercekles-
migtir. Rakamsal olarak goruinen bu azalma esas olarak 2004 yili i¢inde yasalagan
5228 sayili Kanun ile VUK’nda yapilan bir degisiklik ile oteden beri miukellef kay-
d1 bulunan, ancak uzun bir stiredir faaliyette bulunmadig tespit edilen fiktif nitelik
teki mukelleflerin kayitlari vergi daireleri tarafindan otomatik olarak silinmesinden
kaynaklanmaktadir Ocak-Temmuz 2005 aras1 donemde kaydi silinen mukellef sayt
s1 91.893’tir. Bu durumda 2005 yilinda tesis edilen yeni mukellefiyet sayis1 1.667
olmaktadir

Temmuz 2005 tarihinde gelir vergisi mukellef sayisini iller bazinda degerlendirdigi
mizde en fazla mukellefin 421.935 adetle Istanbul'da, en az miukellefin ise 1.111
adetle yine Tunceli’de oldugunu gormekteyiz.

Vergi gelirlerinin yuzde 90’a yakin boluminiin toplandig1 otomasyonlu vegi daire-
lerine verilen gelir vergisi beyannameleri incelendiginde asagidaki ilging tablo go-
Ze ¢arpiyor.



Gelir Idaresi Bagkanligi'nin verdigi bilgiye gore, beyannameli gelir veigisi mukel-
lefleri, 2004 yili gelirleri icin bu yil mart ayinda 1 milyon 241 bin 653 adet beyan
name vermis ve toplam 8 milyar 369 milyon 579 bin 741 YTL, ( 8 katrilyon 369
trilyon 579 milyar 741 milyon lira) gelir beyan edilmis. Yani gelir vergisi beyanla-
rina gore, 1 milyon 241 bin mukellefin yillik ortalama geliri 6 bin 740, aylik ortala
ma kazanci da 561.7 YTL duzeyinde.

Bunun 562 milyon 673 bin YTL'lik bolumiinu 28 bin 774 YMM-SMMM-SM, 561
milyon 760 bin YTL'lik bolumunul 16 bin 543 eczaci, 278 milyon 289 bin YTL'lik
bolumunu de 26 bin 685 miuteahhit tarafindan beyan edilmis. 6 bin 913 akaryakit
bayii 70 milyon 884 bin, 80 bin 466 bakkal ve stipermarket 262 milyon 795 bin, 27
bin 814 avukat 375 milyon 99 bin, 909 noter de 222 milyon 181 bin YTL kazang
bildirmis durumda.

2004 yilinda ortalama asgari ticret 433 milyon 500 bin lira oldugu ve bir asgari ¢
retlinin aylik ortalama 59 milyon lira gelir ve damga vergisi 6demesine karsin, dis
protez ve laboratuvarlarinin ddedigi aylik gelir vegisi 31, deterjan sanayi uUrtinleri-
nin ticaretiyle ugrasanlarin 40.7, ayakkab1 imalat¢ilarinin 64, deriden mamul egya
imal edenlerin 43.6, mobilyacilarin 62.7, lokantalarin 55, kiirk¢iilerin de 50 milyon
lirada kaliyor.

Ayrica beyanlarina gore, eczane ve ila¢ depolari, dis protez ve laboratuvarlari, top
rak sanayicileri, un imalatg¢ilar1 ve saticilari, mensucat sanayicileri ve konfeksiyon
imalat¢ilarinin 2004 yili ortalama gelirleri, bir dnceki yilin da altina indi. Seyahat ve
turizm acentalari, otel ve moteller, deri ticareti yapanlar, deriden mamul esya imal
eden ve satanlar ile mobilyacilarin kazanglar1 ise hemen hemen ayni seviyelerde kat
di.

En fazla matrah beyan eden meslek grubu yine noterler. Noterler 2004 yilinda ay
lik ortalama 20,368.69 YTL kazan¢ beyan etmigsler. Noterleri ortalama 3,273.53
YTL ile sanatgilar izlemis. Deterjan imali ile istigal edenler 2.925,86 YTL kazang
beyan ederek uctincu sirayi, Eczaneler ise 2,829.80 YTL beyan ederek dordiincti s+
ray1 almiglar



Gelelim 2004 yilinda aylik or talama 433 milyon 500 bin lira yani asgari uicre-
te yakin veya daha az kazananlara;

ORTALAMA AYLIK
FAALIYET GRUPLARI GELIR (YTL)
DIS PROTEZ VE LABORAT. 147.39
DETERJAN SAN. (TICARET) 172.01
DERIDEN MAMUL ESYA IMALI 186.73
KURK IMALI, TOPT. PERAK. 221.39
LOKANTALAR 225.49
MOBILYA 260.68
AYAKKABI IMALATI 264.37
BAKKALIYE VE SUPERMARKET 272.16
AYAKKABI TOPTAN, PERAK. 276.40
MENSUCAT SAN.(KUMAS ESYA) 281.30
SEYAHAT VE TURIZM ISLET. 286.80
DERIDEN MAMUL ESYA SATISI 310.29
INSAAT MALZ. TOPT. PERAK. 313.43
KONFEKSIYON (PERAKENDE) 318.69
UN IMALI VE SATISI 341.08
KONFEKSIYON (IMALAT) 344.56
MENSUCAT SAN.(IPLIK VE IM.) 356.63
DERI IMALI 373.81
FIRINLAR 380.51
DIS HEKIMLERI 382.76




ORTALAMA AYLIK
FAALIYET GRUPLARI GELIR (YTL)
KONFEKSIYON (TOPTAN) 386.88
DERI TICARETI 398.99
ALTIN IMALAT VE TIC. 414.53
ET VE ETTEN MAMUL MADDELER 420.94
OTELLER-MOTELLER 478.53
ELEKTR. EV ALET.(IMALAT) 542.53
MENSUCAT SAN. (KUMAS) 594.27
ELEKTR. EV ALET.(TOP.PER.) 616.22

Meslek Gruplar: Beyan Edilen Ortalama
Aylik Gelir ve Aylik Odenecek Vergi

Ortalama Ayhk Odenecek Aylik
FAALIYET GRUPLARI Gelir(YTL) Vergi (YTL)
Tum mikellefler 561.72 171.62
Akaryakait ticareti 854.49 254.25
Altin imalat ve tic. 414.53 101.93
Ayakkab1 imalati 264.37 64.47
Ayakkabi toptan, perak. 276.40 65.36
Bakkaliye ve siipermarket 272.16 60.30
Bina insaat 894.76 330.59
Oteller-moteller 478.53 128.96
Deterjan san.(imalat) 2,925.86 1,228.70
Deterjan san. (Ticaret) 172.01 40.75




Ortalama Ayhk Odenecek Ayhik
FAALIYET GRUPLARI Gelir(YTL) Vergi (YTL)
Demir celik (ticaret) 1,217.18 387.78
Demir celik (imalat) 812.98 236.96
Deri imali 373.81 93.85
Deri ticareti 398.99 103.62
Deriden mamul egya imali 186.73 43.60
Deriden mamul egya satist 310.29 79.37
Eczaneler 2,829,80 866.48
Ecza ve ilag depolari 884.05 283.52
Firmlar 380.51 87.88
Elektr. ev alet.(imalat) 542.53 150.95
Elektr. ev alet.(top.per.) 616.22 177.06
Avukatlar 1,123.83 353.17
Dis hekimleri 382.76 87.28
Dis protez ve laborat. 147.39 31.27
Doktorlar 931.94 268.32
Mimar mithendis 931.32 279.32
Noter 20,368.69 8,276.31
Seyahat ve turizm iglet. 286.80 67.23
Toprak sanayii 968.04 369.06
Un imali ve satig1 341.08 88.31
Cir¢irlama sanayii 865.10 261.45
Mensucat san.(Uplik ve im.) 356.63 86.22




Ortalama Ayhk Odenecek Ayhik
FAALIYET GRUPLARI Gelir(YTL) Vergi (YTL)
Mensucat san. (Kumasg) 594.27 175.48
Mensucat san.(Kumas esya) 281.30 69.75
Mobilya 260.68 62.71
Lokantalar 225.49 55.37
Kiurk imali, topt. perak. 221.39 50.00
Ungaat malz. topt. perak. 313.43 78.88
Ungaat ve baymdirlik isl. 869.06 277.03
Uhracat ve ithalat 1,913.55 700.67
Et ve etten mamul maddeler 420.94 98.84
Konfeksiyon (imalat) 344.56 91.52
Konfeksiyon (perakende) 318.69 80.39
Konfeksiyon (toptan) 386.88 107.04
YMM-SMMM-SM 1,629.58 477.25
Sanatcilar 3,273.53 1,262.85
Diger faaliyet gruplari 502.30 159.10

Bu tablodan daha vahimi, basit usulde vergilendirilenler agisindan gecerli durum-
da. Ulkemizde 2004 Aralik itibariyle basit usule tabi 814.532 miikellef var, bunla-
rin her biri 2004'de, yillik olarak 76 milyon lira yani aylik 6 milyon 330 bin lira ver
gi 0demisler. Bu da kanamaya devam eden bagka bir yara.

Diger bir konu vergi sistemimizin, zaten bozuk olan gelir dagilimin1 daha esitsiz ha
le getiriyor olmasi. BDDK’nin verilerine gore Turkiye’deki bankalarda 78 milyon
144’1 yurtigi, 422 bini de yurtdisi adreslilere ait olmak tizere toplam 78 milyon 556
bin vadeli ve vadesiz Turk Lirasi ve yabanci para cinsinden a¢ilmis mevduat hesabi
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bulunuyor. S6z konusu hesaplarin 76.3 milyonunda 10 milyar liraya kadar mevdu-
at bulunuyor. Toplam hesaplarin ytizde 97sini olusturan bu hesaplardaki mevduat
ise toplam mevduatin yiizde 16.4’unii barindiriyor

Hesaplarin 1 milyon 567’sinde 11-50 milyar arasi, 596.5 bininde 51-250 milyar lira
arast, 61 bininde de 251 milyar-1 trilyon lira arasinda mevduat bulunuyor.

11-50 milyar liralik buyukluge sahip mevduat hesaplari toplam mevduatin yuzde
20.9’unu, 51-250 milyar lira arasindaki hesaplar yizde 22.6’sin1, 251 milyarla 1 trit
yon lira arasindaki mevduatlar ise toplam mevduatin yiizde 12.6s1m1 kontrol ediyor

BDDK’nin raporunda, bankalardaki hesaplarin yuzde 99.2%inde 50 milyar liranin
altinda mevduat bulundugunu ve bu hesaplarin toplam mevduatin yizde 37.23ini
kontrol ettigi dile getiriliyor.

BDDK verilerine gore Turkiye’de 4 bin 705 gergek kisinin 1 trilyon liranin izerin-
de mevduat1 bulunuyor ve bankalarda 1 trilyon liranin tizerinde mevduati bulunan
vatandaglarin sayis1 azalirken, bu hesaplardaki ortalama mevduat tutart 3.6 trilyon
dan 5.6 trilyona ¢ikmig durumda.

Vergi sistemimize gore mevduat hesaplarindan ne kadar fazi geliri elde edilirse edil-
sin ister 500 milyon lira, isterse 500 milyar lira kesilen verginin orant ayni, ortala
ma %18. (Stopaj oran1 vadenin siiresine gore degistigi icin ortalama oran kullanil-
migtir.)

Oysa mali glice gore vergi alinabilmesi i¢in vergi tarifesinin artan oranli olmasi ge-
rektigi bilinen bir gercek.

4. Istihdam Uzerindeki Vergi Yuku Agirdir

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orguiti’niin (OECD) istihdama iligkin 2005 y1l1 ra-
poruna gore, Turkiye yuzde 10.2°yle, OECD ulkeleri arasinda, Polonya, Slovakya,
Ispanya ve Yunanistan’dan sonra besinci yuksek issizlik oranina sahip ulkesi konu-
munda bulunuyor.

Turkiye ekonomisinin bu yil yuzde 6.3, gelecek yil da yiizde 6.1 buyliyecegini on
goren OECD buna karsin igsizlik oraninda artigin devam ederek bu yil yiizde 10.4’e,
gelecek yil da yuzde 10.5°e c¢ikacagini, boylece issiz sayisinin 2 milyon 600 bine ula
sacagini tahmin etmektedir

OECD’nin "Istihdamin Genel Goriinumu 2005" raporunda, 1992-2002 yillarinda
Turkiye’de ortalama yuzde 1.1 olan isguici artigina karsilik istihdam artiginin yuizde
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0.9°da kaldigi belirtildi. Rapora gore istihdamin bu yil yuizde 1.5, gelecek yil da yuz
de 1.7 oraninda artmas1 ongodrilluyor Buna kargin isgiicundeki artigin bu yil ve gele-
cek yil yuzde 1.8 duzeyinde gerceklesecegi tahmin ediliyor.

Raporda, 1992-2002 ortalamasinda yuzde 7.7 olan Turkiye’nin igsizlik oraninin,
2003 yilinda yuzde 10.3, 2004 yilinda yuzde 10.2 oldugu belirtilirken, bu yil bu ora
nin yiizde 10.4°e, gelecek yil da yuzde 10.5’e cikacagi ongoruldi. Bu projeksiyona
gore 1992-2002 ortalamasinda 1 milyon 800 bin, 2003 ve 2004 yilinda 2 milyon 500
bin olan igsiz sayisi, bu yil ve gelecek yil ise ortalama 2 milyon 600 bine yiiksele
cek.

Rapora gore 2003 yil1 itibariyla OECD iilkelerinde toplam 509 milyon 91 bin olan
istihdamda Turkiye’nin yluzde 4.25, toplam iggiictiniin de yuzde 4.4 pay1 bulunuyor.

Rapora gore, Turkiye yiizde 46.1 olan istihdamin, ¢alisabilir yastaki niifusa oraniy-

la, istihdam orani en dusiik iilke konumunda bulunuyor. Turkiye’de 1990 yilinda
yuzde 54.5 duzeyinde bulunan bu oran yillar itibariyla azalarak 2003 yili itibariyla
yuzde 45.5’e kadar geriledi. Gegen yilda yuzde 46.1 oldu. Isguciine katilim orani
acisindan da yuzde 51.5 ile tum OECD iilkeleri ve AB ortalamasinin da gerisinde ka

lan Turkiye, yuizde 10.2° olan igsizlik oraniyla 2004 yilinda issizlik siralamasinda be

sinci oldu.

Issizligin en yuksek duzeye ise yuzde 19.3 oraniyla Polonya’da ulasti. Polonya’y1
yuzde 18.1 ile Slovakya, yuzde 11 ile Ispanya izliyor.

Rapora gore 2003 yilindaTurkiye’deki toplam igsizlerin yizde 39.9’u 6 ay ve daha
fazla, yuizde 24.4’11 de 1 yil ve daha fazla suiredir igsiz konumunda bulunurken, bu
oranlar 2004 yilinda yiizde 56.9 ve yuzde 39.2’ye cikt1.

Bu sorunun kaynaklar1 muhtelif. Ancak bize gore istihdam uizerinden alinan yuiksek
vergiler ( ve sosyal gitvenlik kesintileri) bu sorunun ¢ozillememesinin en dnemli
kaynaklarindan birisidir.

Asagidaki tabloda ulkeler itibariyle istihdam uzerindeki vergi yukleri karsilagtiril-
maktadir.
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Turkiye
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Yunanistan
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Ispanya
Cek Cumh.
Kanada
Japonya
ABD
Isvigre
Ingiltere
Avustralya
Irlanda
|zlanda

Kaynak: Maliye Bakanligi, Hazine Mustesarlig

Tablodan da goriilecegi lizere iilkemiz bu alanda maalesef %42,2 orani ile bagi ge-
kiyor. Ancak bu hesaplama “vergi indirimi” hesaba katilmadan yapilmis. Vergi In-
dirimi de hesaba katildiginda bu oran yaklasik %40’a disityor

Goruldugu uizere ulkemizde bir isci Ucretinin % 40’1 eline gegmeden vergi olarak
alikonur iken, ¢aligmayan, iretmeyen ve sermayesini hazine bonolarina yatiran ve
2004 yilinda yaklagik 303 milyar lira hazine bonosu faiz geliri elde eden birinden
hic bir vergi alinmamaktadiz Oysa emegi ile calisan ve aylik briit 488 milyon asga-
ri Ucret alan birisi ise yillik 783 milyon lira gelir ve damga vergisi ddemektedir.

Bu hesaplamada SSK kesintileri gozontuine alinmamistir SSK kesintileri dikkate
alindiginda bir asgari iicretlinin ucretinden yapilan yasal kesintilerin yillik tutart yak
lagik 3 milyar liraya ulagmaktadir.

5. Ulkemizdeki vergi yuku agirdir.

Vergi yukil ekonomideki kaynaklarin ne kadarlik bolimiiniin devlet tarafindan ver
gi veya benzeri isimler altinda kamuya aktarildigini gosteren bir kavramdirCok de-
gisik hesaplama yontemleri olmakla birlikte klasik olarak, bir ulkede bir yil icinde
toplanan kamu gelirlerinin tilkenin gayri safi yurt i¢i hasilasina oranini ifade etmek
tedir.
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Bu aciklamalar cer¢evesinde son on yillik stirecte tilkemizdeki vegi yuki gelisimi-
ne baktigimizda 90’11 yillarin basinda %16 olan bu oranin siirekli artarak 2004 yil1 iti
bariyle %23,5’lere ulastigin1 gormekteyiz. Avrupa Birligi iilkelerinde ise s6z konu-
su oran ortalama olarak % 41,6 dir.

Avrupa Birligi ortalamasina bakarak tilkemizdeki vergi yukiiniin dusuk oldugu ve
Avrupa Birligi ulkelerine gore daha az vergi 6dendigi kanaatine varilabilit Ancak
bu kanaat kesinlikle yanlistic Cunki1 boyle karsilastirma yapmak i¢in ulkelerin sa-
tin alma giicli paritesine gore kisi bagina diigen milli gelir duzeylerinin, vergi gelir-
leri igerisinde dolayli ve dolaysiz vegilerin kompozisyonu, asgari ge¢im indirimi
gibi dusuk gelir grubundaki kesimi koruyan diizenlemelerin var olup-olmadigi, ver-
gi tarifelerinin yapisi ve efektif veigi oranlarinin da dikkate alinmasi gerekir

Sonug olarak oransal olarak az gibi goruinse de vergi sistemimizin yapisi gozoniine
alindiginda, nihai olarak ulkemizde miikelleflerin gelirleri tizerindeki vegi yuku
cok yuksektir ve bu durum yasam standartlarini1 distirmektedir.

6. Ulkemizde Kayit Dis1 Ekonominin Boyutlar1 Kayith Ekonomiyi Tehdit
Eder Hale Gelmistir.

Kayitdis1 ekonomi uzun yillardir ilkemizin giindeminde bulunan ve izerinde en yo
gun ve hararetli tartigmalarin yapildigi konulardan biridir Toplumun hemen hemen
her kesimi bu olgudan rahatsiz ve sikayetcidir. Ciinkil kayit dis1 ekonomi, kamu fi
nansman dengesinde meydana getirdigi olumsuzlugun yani sira devlete kars1 veigi
dahil her turlti mali yukumluluklerini tam ve zamaninda yerine getiren vatandaglar
aleyhine de bir haksiz rekabet ve ticaret ortam1 yaratmaktadir

Kayit dis1 ekonomi en genel anlamiyla, milli gelir hesaplamalarinda kavranamayan
faaliyetlerin tumudur. Bu faaliyetler yasal da olabilir, yasa dig1 da. Onemli olan nok-
ta sistem tarafindan kavranamamasidir

Degisik yontemler kullanilarak yapilan tahminler gostermektedir ki, ilkemizdeki
kayitdisi ekonominin bityukliagu ciddi boyutlara ulasmis durumdadir (GSMH’nin
%40°1) ve giderek kayitli ekonomiyi tehdit eder hale gelmistir

Kayit dis1 ekonomi buytiditk¢ce devletin veigi kaynaklar1 da dolaysiz veigilerden do-
layl vergilere dogru kaymaktadir. Bu da bize vergi sistemimizi daha adil hale geti-
rebilmek icin dncelikle kayit dig1 ekonomiyle muicadele etmemiz gerektigini goster
mektedir. Dolayl vergiler, dolaysiz vergilere gore toplanmasi kolay, maliyeti dusuk
ve hemen gelir yaratici olmalar1 gibi dzelliklerinden dolay: tercih edilmektedir
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Ulkemizde kayit dis1 ekonominin kayitli ekonomiye oraninin yuksekligi (GSMH nin
%40°1) devlet gelirlerindeki kaybin ne kadar bityiik oldugunu gostermektedir

Bu sorunun ¢ozuimlenmesiyle devlet gelirlerinde belirgin bir artig olacaktir. Bu se-
bep bile tek basina kayit disi ekonominin kayit altina alinmasinin énemini goster
mektedir.

Ornegin 2005 yili buitgesinde veigi gelirlerinin yaklagik 106,6 katrilyon olacagi tah-
min edilmektedir. En son yapilan arastirmalara gore Turkiye ekonomisinin %40°’1
kayit disindadir Yani bir anlamda vergi disindadir Kayit dist ekonominin en az
%50°sini kayit altina alabilmis olsak, vergi gelirlerimizi yaklasik olarak 35 katril-
yon (25 milyar dolar) artirabiliriz. 2005 yili buit¢esinde 29,1 katrilyon bor¢lanma
dikkate alindiginda kayit dis1 ekonominin %5(Kinin kayit altina alinmasi, birakin
bor¢lanmay1 biitcemizin fazla vermesi sonucunu doguracaktir Bu sonug¢ beraberin-
de kamu bor¢larinin donduriilme riskinin azalmasina ve kamuoyunda ¢ok sik tartigi
lan yuksek reel faizlerin digmesine neden olacaktir. Boylelikle muikelleflerden top-
lanan vergiler dogrudan dogruya devlete yuksek reel faizler ile bor¢ verenlere de-
gil, ucuz egitim, saglik ve sosyal giivenlik hizmetleri olarak dar gelirli olan ancak
toplumun buyiik bir kismini olugturan kesime donecektic Devlet yapacagi yeni ya-
tirimlar ile yeni istihdam kapilar1 acabilecek ve iretimin zenginliginden herkes ya
rarlanacaktit Butce aciginin vegiler ile finansman1 sonucu biitge acig1 azalacak bu
nun sonucunda da sosyal gitvenlik agiklar1 azalacaktir Isgici iizerindeki agir vergi
ve sosyal giivenlik ddemeleri dustuiriilebilecek bu sayede de ekonomideki istihdam
ve yatirim ortamu iyilestirilebilecektir

7. Vergi Kanunlar1 Cok Sik Degismektedir ve Yapilan Degisiklikler Sonucu
Vergi Kanunlarmdaki Sistematik Bozulmustur.

Sadece 1980 sonrast gecen yaklasik 25 yillik sureg icerisindeTurk vergi ve vergiye
iligkin usul kanunlarinda degisiklik yapan veya yeni diuzenlemeler getiren toplam
193 adet kanun ¢ikmig bulunmaktadir Bagka bir anlatimla, bu donemde her y1l yak-
lasik olarak 8 adet kanun, ya vergi mevzuatini degistirmis, ya da yeni diizenlemeler
getirmigtir.

Gegen 24 yillik siire¢ boyunca tilkemizin vergi sistemini olusturan kanunlarda bu
kadar ¢ok degisiklik ve yeni diizenlemenin yapilmis olmasi beraberinde birtakim
olumsuzluklart da getirmistir. Bu olumsuzluklarin bazilarii su sekilde siralayabili
riz.

- Vergi sistemi basit ve anlasilabilir olmaktan uzaklagmigtir
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- Miukelleflerin vergi mevzuatina uyumlar (tax compliance) azalmigtir

- Vergi sisteminin yapisal butunligt bozulmugtur. Bunun en 6nemli nedenlerin-
den birisi, vergi duzenlemeleri yapilirken vesgicilik ilkelerinden uzaklasilmig
olmasidir Ornegin, K.V.K.’nun mitkerrer 45’inci maddesinde yer alan ve kurum
kazancinin tespitine iligkin indirimlerle ilgili dizenlemelerin “Kurumlar Vergi-
si Kanunu, Gelir Vergisi Kanunu ve Vergi Usul Kanunu’na huikiim eklenmek
veya bu kanunlarda degisiklik yapilmak suretiyle yapilmasina” dair amir hitk
milne ragmen, munferit kanunlar ile kurum kazancinin tespitine iligkin yeni hi-
kumler getirilmistir.

- Vergi mevzuatinda yapilan degisiklik ve yeni diizenlemeler incelendiginde, egi-
limin vergi kanunlarindaki istisna ve muafiyetlerin artirilmasi, ancak vegi oran-
larmin yukseltilmesi seklinde oldugu ortaya ¢ikmaktadir Oysa, diger ulkelerde,
ozellikle de Avrupa Birligi icerisindeki egilim bunun tam tersi yondedir.

- Son soyledigimizin sonucu olarak, gelir ve kurumlar vergisi gibi dolaysiz ver-
gilerin toplam vergi gelirlerimiz igerisindeki pay1 giderek azalmis, buna kargr
lik dolayli vergilerin pay1 artmigtic 2005 yili programina gore vegi gelirlerimiz
icerisinde dolayl1 vergilerin pay1 % 73, dolaysiz vegilerin pay1 ise % 27 olarak
ongorillmektedir.

Ulkemizde hala yuksek dizeyde kayit-disi ekonomiden soz ediliyor olmasi da, ya
pilan diizenlemelerin verginin tabana yayilmasi ve adil veigi yuku dagilimimi sagla
mada sergiledigi performansi ortaya koymaktadit

Yapilmasi gerekenlerin en baginda ise, tum bu olumsuzluklar ile miicadele edebilme
imkani olmayan mevcut Gelir Idaresi’nin yeniden yapilandirilmasi, bu yapilirken de
insan unsuruna gereken onemin verilmesidir.

8. Vergi Kanunlar1 Yeniden Yazilmahdir.

1980 sonrasi gegen yaklagik 25 yillik siire¢ icerisindeTurk vergi ve vergiye iligkin
usul kanunlarinda 193 ayr1 kanunla yapilan degisiklik veya yeni duizenlemelerle
vergi kanunlarinin neredeyse ana maddesi kadar gecici maddesi olmus, uygulama-
dan kalkan veya ertelemeler nedeniyle yillardir uygulanamayan c¢ok sayida madde
leriyle karmagik bir hale gelmis ve bu durum kanun sistematiginin kaybolmasina
neden olmustur.

Bu cercevede drnegin Gelir Vergisi Kanunu'nda ana madde sayis1 126, gec¢ici mad-
de sayis1 ise 62 iken, Kurumlar Vergisi Kanunu'nda ise 49 ana maddeye kargin 28
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gecici madde bulunmaktadir. Vergi Usul Kanunu'nda da ana madde sayist 417, ge-
cici madde sayis1 ise 25tir.

Zaman igerisinde bazi gecici maddeler, ana maddelerin yerine almig durumdadir ve
bu durum kanun teknigine de aykirilik teskil etmektedir Ayrica 1982, 1983 yillarin
dan beri uygulamada olan ve 9-10 defa yururlik stiresi uzatilan gecici maddeler bi-
le bulunmaktadir.

Diger taraftan, vergi kanunlarindaki bir¢ok madde, cesitli tarihlerde uygulamadan
kaldirilmig olmasina ragman halen kanun metninde durmaktadir

Tum bu olumsuzluklar, vergi konusunda uzman olanlarin bile igerisinden ¢ikmakta
gucluk cektigi, dolayisiyla da uygulanmasi zor bir mali mevzuata sahip oldugumu
zun bir gdstergesidir.

Bu karigiklik bir yandan miukelleflerin veigiye uyumlarini azaltirken, diger yandan
da ¢ok sayida olayin dava konusu edilmesi sonucu idare ile mukellefi kars1 karsiya
getirmekte ve mukellefler icin vergi konusu, 6denmesi bir yana, neredeyse bir is-
kence araci haline gelmektedir

Oysa anlasilmasi ve uygulanmasi kolay, sade ve basit bir vergi mevzuatinin hem ver
gi idaresine gelirlerin artirilmast yoniinde, hem de mukelleflere ®denmesi yoniinde
cok sayida avantaj getirecegi muhakkaktir

Bu nedenle 4 temel kanundan, yani vergi usul, gelir vergisi, kurumlar vergisi ve kat-
ma deger vergisi kanunlarindan baslamak izere mali mevzuatimizi olusturan diger
tum kanunlar masaya yatirilmali ve bir sistematik icerisinde basit, anlasilabilir ve
birbirleriyle uyumlu olacak sekilde yeniden yazilmali ve yeniden diizenlenmelidir

9. Maliye Idaresi Ile Meslek Mensuplar1 Arasindaki Olumlu Diyalog ve Isbir-
ligi Artarak Guclendirilmelidir.

Meslek mensuplari vergi ile ilgili sorunlara hem miukellefler, hem de devlet agisin
dan bakmakta ve her ikisi arasinda tarafsiz bir iletisim koprusu gorevi gormektedir
Vergi sistemimizi, ekonomik kosullari, mali sistemde yapilan ve yapilmasi dustunix
len degisiklikleri yakindan izlemekte ve bunlarin mitkellefler iizerinde olusturdugu
neticeleri gormekte ve bunlarla ilgili gerekli elestiri ve goruslerini dile getirmekte -
dir

Ulkemizin vergilenebilir kapasitesinin artirilarak bor¢ belasindan kurtulmak ve mit
kellefler uizerindeki agir ve adil olmayan vergi yukuniin azaltilmasi tim kesimlerin
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ortak dilegidir. Bu amag¢ dogrultusunda vergi mevzuatinda yapilmasi dusuniilen de-
gisiklikler konusunda bizlerin goriis ve Onerilerimizin de dikkate alinmasi, daha
baglanmadan bir ¢ok yanlisin ontine gecilmesine sebep olacak ve boylelikle de ul-
kemiz cok degerli zamani yersiz ve maceraci politikalar yerine, Turkiye gercekleri-
ne uygun, akilci, uygulanabilir ve mukellefler iizerinde olumsuz etki uyandirmaya
cak politikalarin izlenmesinde kullanilacaktir

Bu dogrultuda son donemlerde maliye idaresi ve vergi konseyi ile gelistirdigimiz
olumlu diyalog ve verimli igbirliginin artarak devam etmesini ilkemiz ve insanimiz
acisindan gerekli gorityoruz.

Maliye idaresi ile meslek mensuplar arasindaki verimli isbirliginin en 6nemli drne-
gini vergi barig1 kanunu ve uygulama sonuglar1 gostermektedir

2003 yilinda ¢ikartilanVergi Barisi Kanunu gerek miukellefler ve gerekse de tilke

ekonomimiz agisindan yasanan olumlu gelismelerden biri olmustur. 2003 Subat

ayinda yururlige giren kanun, camiamizin da buyuk destek ve katkilar1 sonucu tim
hedef ve tahminlerin tizerinde bagvuru sayisina ve tahsilat tutarina ulasarak, mikel

lef - meslek mensubu - idare iligkilerinde yeni bir doneme yelken agilmasina neden

olmustur.

Vergi Barig1 Kanunu’nun uygulanma sonuglari ile yakalanan bagsari, Maliye Idaresi
ile Meslek Mensuplari arasindaki dayanigma ve igbirliginin en guizel drneklerinden
biri olmus ve gelecege yonelik olarak olumlu ve yapici mesajlarin alinmasina yol ag
magtir.

Halen Vergi Konseyi bunyesinde yapilmakta olan ve Vergi Sistemimizin yeniden di-
zayn edildigi calismalara da etkin bir sekilde katiliyor, meslek mensuplarinin talep
ve goruglerini ilgililerin dikkatine ilk elden sunuyoruz.
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DEGERLENDIRME GORUS VE ONERILERIMIZ

Yukarida degisik bi¢cimlerde de ifade edildigi izere 1920’li yillardan bugiine kadar
Turk Vergi Sisteminde yapilan degisiklikler ve reform calismalari ne yazik ki bek
lentilere cevap verememis, istenen sonuglar dogurmamastir.

TURMOB olarak, konumumuz geregi, sorunlara hem miukellefler, hem de devlet
acisindan bakiyoruz. Vergi sistemimizi, yapilan ve yapilmasi dusuniilen degisiklik-
leri yakindan izliyoruz, ortaya ¢ikan sorunlarla ilgili elestiriler yapiyoruz ve ¢ozum
ler Oneriyoruz. Netice itibariyle ciddi bir vergi reformu ve yeniden yapilanma ihti-
yacinin ortada oldugunu ve bu konudaki gortislerimizi diin oldugu gibi bugiin de ka-
muoyu ile paylagsmayi bir gorev sayiyoruz. Uygulanabilir, gercek¢i dnerilerin uygu-
lamacilardan geldigi yonuindeki genel kabul gormius ilkeyi esas alarak TURMOB
olarak yapilacak bir vergi reformu ve yeniden yapilanma da dikkate alinmasi gere
ken onerilerimizi ortaya koyuyoruz. Asagida daha once de degisik platformlarda di-
le getirmis oldugumuz dnerilerimizin bir kismini tekrar kamuoyunun dikkatine sw
nuyoruz.

ONERILERIMIZ;

. Vergi sistemimizde cok sayida ve belirli bir ama¢ dogrultusunda aralarinda
esgudum saglanamamig vergisel muafiyet ve istisnalar bulunmaktadir. Vergi
sisteminde bulunan bu tur vergi muafiyet ve istisnalart ilkemizin i¢cinde bu-
lundugu sartlar, ekonominin gerekleri ve kamu finansman ihtiyaclar1 dikkate
alinarak yeniden degerlendirilmelidir.

. Tum modern vergi sistemlerinde oldugu gibi mutlaka gelir ve servet ¢oziilme-
leri ile harcama diizeyi arasinda bag olusturan bir otokontrol mekanizmasi ih-
das edilmelidir.

. Uniter vergi sistemine gec¢ilmelidir. Daha dnce ortaya konulan sorunlar ger-
cek bir Uniter vergi sistemini zorunlu kilmaktadir Bu gercekten hareketle tic-
ret gelirleri haric olmak izere kaynagi ve tutar1 ne olursa olsun her turlu gelir
toplanarak beyan edilmelidir. Yani Gelir Vergisi Kanunu’nun toplama ve be-
yan ile ilgili hikiimleri yeniden diizenlenerek uniter bir vergi sistemi olustu-
rulmalidir Zira bu giinkul toplama ve beyan sistemi pek ¢ok geliri beyan dig1
biraktig1 gibi, getirdigi maktu hadlerle ilgili sinirlamalar yoluyla da adaletsiz
sonuglar doguran vergi yukleri ortaya ¢ikarmaktadit
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Ucretlilerin dusiik oranl bir vergi tarifesine gore —hem daha dusitk oranl ve
hem de daha yuiksek dilimli- vergilendirilmesi esas1 getirilmelidir Zira ucret-
linin amortismani ve gideri yoktur. Ayrica enflasyonunun pesinden suritklenen
gelir artiglart s6z konusudur. Ote yandan vergisi tevkif yoluyla enflasyona
karg1 deger yitirmeden odenmektedir. Bununla birlikte ticretli kesim tlkemiz-
de sosyal devlet olmanin geregi olarak en ¢ok korunmaya gereksinim duyulan
kesimi olusturmaktadir. Bu nedenlerle %10’dan baslayan ve yuksek dilimli
bir tarife icinde vergilendirilmeleri verginin adaletli ve dengeli dagilimiAna-
yasal amacina ve sosyal devlet olma gereklerine daha uygun olacakti:

Halen yururlukte bulunan harcama tizerinden alinan vergi kanunlar ile gelir
uzerinden alinan vergi kanunlar1 arasindaki uyumsuzluklarin giderilmesi gere
kir.

Artik Vergiye Iliskin Af Kanunlar1 ¢ikarilmamalidir

Vergi ceza sistemi yeniden olusturulmalidit Vergi ziyai ve sugla orantili, ken
di icinde hiyerarsik bir yapis1 ve isimlendirilmesi bulunan, basit, uygulanabi-
lir, ucu agik olmayan ve kamu vicdaninda kabul goren ve caydirici etkileri ida
ri sureglerle kesilmeyen bir vergi ceza sistemi olusturulmalidir

Yeni ¢ikarilan vergi kanunlari, yasalastigi donemi takip eden hesap donemi ba
sinda itibaren yururluge konulmalidir Cari hesap donemi i¢inde ¢ikarilan ver-
gi yasalarinin cari doneme uygulanmasi, hesap doneminin kapanmadigi, vegi-
nin heniiz tahakkuk etmedigi gerekceleriyle Anayasa Mahkemesi kararlarinda
gercek olmayan geriye yuriime olarak tanimlanmakta ve dolayisiyla gecerli
kabul edilmektedir.

Kayit digt veya diger bir ifade ile veigi disi ekonomi ile uzun soluklu, etkin ve
tutarli bir miicadele baglatilarak kayit altina alinmalidir Bu noktadan olmak
uzere, hamiline yazili ekonomiden nama yazili ekonomiye ge¢ilmelidir

Daha ¢ok tireten bir Turkiye bor¢ stokunu kiicultebilir. Daha ¢ok ureten bir
Turkiye’de istihdam artar, devlet de daha cok vergi geliri elde eder ve kamu
finansmaninda denge daha cabuk saglanabilir. Vergi reformu kapsaminda ge-
tirilecek degisikliklerle, vergi uygulamalarinin, buyimeyi tegvik eden, yatirim
ve uretimi destekleyen bir yapiya gelmesi saglanmalidir Mevcut durum bunun
tam tersidir. Vergi uygulamalari, bir taraftan, ireticinin yatirima donugtiirece-
gi kaynaklari, diger taraftan da tuketicinin harcanabilir gelirini kigiiltmekte-
dir.
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Turk vergi sisteminde yavag yavas bir faciaya donuisen adi1 kadar basit olma-
yan basit usul kesinlikle kaldirilarak s6z konusu miukellefler gercek usulde
vergilendirilmelidir. Zira basit usul yerine ikame edildigi goturt usulden da-
ha az vergi hasilasi saglamaktadir Buna ek olarak basit usul kayit dist ekono-
miyi besleyen bir mekanizmaya dontiigmiugtiir. Sahte ve muhteviyati itibariyle
yaniltic1 belge yatagina donuiisme egilimde olan basit usuliin kaldirilmasi ve bu
kamburun sistemin sirtindan alinmasi zorunludur Bu noktadan olmak uizere
gerekirse soz konusu miukelleflerin, gercek usulde tespit edilen kazanglarinin
5 yil stireyle yaris1 matrah olarak esas alinabilir TURMOB olarak biz bu se-
kilde gercek usule gecirilecek basit usuldeki miukelleflerin kayitlarini normal
Uicretin yarisina tutmaya haziriz.

Gelir, kurum, muhtasar ve katma deger vergilerinin beyan ve 6deme sureleri
konusunda, 4842 ve 5035 sayili Kanunlar ile yapilan degisiklikler oncesine
donulmelidir.

Hem gelir hem de kurumlar vergisi mukellefleri acisindan 4. gecici vergi do-
nemi kaldirilmalidir Bunun yerine ozellikle kurumlar vergisi mukellefleri aci-
sindan, devletin de zaman olarak gelir ihtiyaci gozonuine alinarak, yillik ka
rumlar vergisinin beyan ve 6deme zamani Nisan ayindan daha onceki bir aya
alimmalidir

Gelir Vergisi Kanunu’nun 94. maddesi uyarinca gayrimenkul sermaye iradi ve
serbest meslek kazanclari izerinden yapilan tevkifatin oran1 mutlaka dusurt
melidir. Bu indirimin kayit dis1 ile miicadeleye de ¢cok onemli katkis1 olacak
tie.

GVK 103.maddede yer alan gelir vergisi tarifesinin vergi dilimleri arasindaki
fark artirlmali ve dilim say1s1 azaltilmalidirYani miimkiin oldugunca basit ve
duz (flat) bir sistem olmalidir Zaten dunyadaki egilimde bu dogrultudadir

5024 sayili Kanunla degistirilen amortisman siire ve oranlari oldukga ayrintili
ve karmagiktit Daha basit bir sisteme doniilebilir.

Vergi ceza sistemi yeniden olusturulmalidit. Ekonomik su¢a ekonomik ceza
prensibi ¢ercevesinde, vergi ziyai ve sugla orantili, kendi i¢cinde hiyerarsik bir
yapisi bulunan, basit, uygulanabilir ve kamu vicdaninda kabul goren ve caydt
ric1 etkileri idari stureclerle kesilmeyen bir vergi ceza sistemi olusturulmalidir

Vergi kanunlari ¢ok sik degismektedir ve bu durum mikelleflerin vergiye olan
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uyumlarin1 bozmakta ve durust mitkellefler icin vergi 6demek, ddememekten
daha zor ve kilfetli hale gelmektedir.

Vergi kanunlarin ¢ok sik degismesi sonucu vergi kanunlarindaki sistematik
bozulmusg, bu kanunlar anlagilmasi zor ve karigik hale gelmistit. Bu nedenle
oncelikle 4 temel kanundan baglamak izere vergi kanunlar1 yeniden yazilma
11 ve duizenlenmelidir.

Globallesme ile birlikte uluslararasi sinirlar ortadan kalkmaya bagladi. Ulke
ler arasi ticaretin artmasi ile finans piyasalar1 birbirine entegre oldu. Bu durum
doviz kurlarmin ve dolayisiyla da ¢apraz kurlar ile kur farklarinin suirekli ola
rak degismesi sonucunu beraberinde getiriyor. Doviz bazli islemlerin kur ve
faiz oranlarimin dalgalanmaya tabi olmasi, isletmelerin gelecege yonelik stra
tejilerinde belirsizlik yaratarak riski artirtyor Bunun sonucunda s6z konusu
riskleri azaltmak amaciyla cesitli finansal araclar gelistirilmistir. Bunlarin ba-
sinda; finansal kiralama (leasing), factoring, forfaiting, bartering, forward ve
swap iglemleri gibi enstriimanlar gelmektedir. Halen yururlukte bulunan ver-
gi sistemimiz ekonomik olaylar ve gelismeler karsisinda yeterli esneklige sa-
hip degildir. Ekonomide yasanan gelisme sonucunda ortaya ¢ikan ve Vergi
Kanunlart icerisindeki yeri tartigmali olan finansal enstrimanlarla ilgili tered
dutleri ortadan kaldiracak sekilde duzenlemeler yapilmalidir

Ulkemizde ortulu kazang ve ortuli sermaye konularina iligkin yasal dizenle-
me, 5422 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun yasalagtigr 1949 yilinda yap
mis ve bu muesseselerde 1949 yilindan bu yana, ortuli sermaye konusunda
1961, ortuli kazang konusunda ise 1980 yilinda olmak tizere, sadece 1 kez de-
gisiklik yapilmistic Son 45 yilda gerek iilkemiz ve gerekse de diinya ekono-
misinde meydana gelen olaganiistii gelisim ve degisim gozoniine alindiginda,
hele bir de tilkemize dogrudan yabanci sermaye giriginin arttig1 bu donemde,
Kurumlar Vergisi Kanunu’ndaki ortulii sermaye ve ortulu kazang muessesele-
rinin yeniden ele alinarak uluslararasi kabul gormius standartlara (thin capita-
lisation, arm’s length principle) gore yeniden diizenlenmesi bir zorunluluk ha-
line gelmistir.

Kurumlar vergisi oran1 asagi cekilmelidir Hatta belirli bir ciro veya aktif bu-
yuklugunun altinda olan kurumlar vergisi muikellefleri icin daha dusuk %15
gibi bir oran uygulanmalidic Bu sekilde bir taraftan KOBI’lerimizi vergisel
anlamda tegvik ederiz diger taraftan da sisteme kazandirarak hem kayitdis:
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ekonomiyi onlemis hemde KOBI’lerin kurumsal yapilarini tamamlamalarina
zemin hazirlamig oluruz.

E-Ticaret ve elektronik ortamda yapilan diger islemlerin vergi hukuku acisie
dan saglam bir zemine oturmadig1 agiktir Uluslararas: hukuk kurallar1 da dik-
kate alinarak vergi kanunlarinda e-ticaret ile ilgili gerekli duzenlemeler yapik
mal1 ve vergi kanunlar1 bu surecin engeli olmaktan ¢ikarilmalidir

Vergi kanunlarinda yer alan tesvik, koruma, indirim ve istisnalar yeniden goz-
den gecirilerek selektif, etkin, basit, agik ve uygulanabilir bir yap1 olusturul-
malidir

Vergi oranlar1 i¢inde yasanilabilir bir vergi sistemi yaratacak duzeye indiril-
meli, diger parafiskal yukler kademeli olarak azaltilmalidir Daha dnce dile
getirdigimiz oneriler dikkate alindiginda gerekli vegi hasilasini saglayan bir
sistem dizayn edilmis olacaktir. Bu tespitten hareketle, vergi oranlar1 kademe-
li olarak indirilmelidir. Karmasik ve sonucu ayni noktaya ¢ikan tali veigiler
asillarina dahil edilmelidit Vergi oranlari farklilagtirmalarindan kaginilmali ve
vergi oranlarinin farklilagtirilmasinin kayit dis1 ekonomiyi besleyen mekaniz
malar olmasina izin verilmemelidir. Cok oranlt katma deger vergisi uygulama-
lar1 salt fiskal kaygilarla ¢coziim olarak ortaya konulmaktadir Bu konuda izle-
necek temel kriter Avrupa Birligi normlaridic Bu noktadan olmak uizere, ver-
gi sisteminin gelir iizeriden alinan vergilere geri donmesi gerekmektedir. Zira
harcamalar lizerinden alinan vergiler 6deme giict ilkesini dikkate almadig1
icin adil olmaktan uzaktir. Oysa Anayasamizin 73. maddesi, veigi yukiiniin
adil ve dengeli dagilimini genelde maliye politikasinin ve dzelde ise vegi po-
litikasinin temel amaci olarak kabul etmektedir Bu amag ise ancak, gelir uize-
rinden alinan vergilerle saglanabilir. Harcamalar izerinden alinan vergileri as-
li vergi haline getirmek, her defasinda ¢oziimil vergi oranlarinin yikseltilme-
sinde bulan bir anlayis ayn1 zamanda kayit dig1 ekonomiyi tegvik eden ve sah
te ve muhteviyati belge kullanimini artirarak iki yonlii matrah aginmasina yol
acan bir mekanizma olusturmaktadir. Kayit dig1 ekonominin kayit altina alia
masi konusunda kamuoyu aydinlatilmali ve sorun iilke sorunu kabul edilerek
toplumun tim kesimlerinin etkin destegi saglanmalidiz Vergi tanimi geregi
toplumsal uzlagmasi yasal zeminde saglayan bir olgudur. Dolayisiyla temel
sorunlar1 sadece siyasi ve idari kadrolarin meselesi olmaktan ¢ikarmak gere
kir. Bagar icin bu sarttir. Toplumun tiim kesimlerinin goruisii, destegi ve kati-
lim1 esas alinarak bu miicadele yapilmali ve 6zellikle kamuoyu ikna edilmeli
dir. Aksi takdirde basarili olunamayacagi yasanan tecriibelerle ispatlanmistir
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Yapilan duzenlemeler ve verilen miuicadeleler toplumun tim kesimlerinin des-
teginden yoksun oldugunda veya kamu vicdaninda kabul gormediginde orta-
ya c¢ikan sonuglar konusunda Turkiye sosyolojik olarak esine az rastlanir bir
laboratuardir. Bu tir sorunlarin ¢oziimu bireysel golge kahramanlarla mum-
ktin degildir.

Ozerk, etkin, motivasyonu yiitksek, olaylar1 geriden takip etmeyen, vergi sis-
temine hakim, beseri sermayesi uist dizeyde olan ve maddi anlamda da tatmin
edilmis bir vergi idaresi olusturulmalidiz Klasiklesmis bir so6z vardir. Cok iyi
kanunlar kotti uygulamacilarin elinde istenen sonuglari aldirmayabilir ama nis
peten kotu kanunlarla bile iyi uygulama yapildiginda istenen sonuclar alinabt
lir. Bu gine kadar reform iddiasiyla pek ¢ok vergi yasasi ¢ikarimistir Ancak
hi¢ birinden beklenen sonug hasil olmamistir Vergi ciddi bir istir ve adil uy-
gulama gerektirir. Vergi kanunlarin1 uygulayacak idare unutularak sonug alr
namaz. Yukarida ongordigiimiiz yeni vergi sistemi, uzmanlig1 tartisma konw
su olmayan, etkinliginden kusku duyulmayan, adil olduguna inanilan, perso-
nelinin birikimi ve motivasyonu iist duzeyde ve ucret ve diger 6zluk haklari
acisindan tatmin edilmis, her turlu ¢iiriime ve erozyondan korunmus bir vergi
idaresini gerektirmektedir. Bu yapilmadigi takdirde hic bir yasal diizenleme ile
sonug¢ alimamayacagi son 25 yillik suirede ¢ikarilan 190’1 agkin vegi kanunu ile
ispatlanmigstit Vergi dairesini yok sayarak vergi alinmaz.

Vergi reformlaria mali faaliyetin diger bir yonu olan kamu harcamalar1 agt
sindan da bakmak gerektigi yoniinde yogun tartismalar yapilmaktadir Bu tar-
tismalara gore vergi reformunun, kamu yonetiminin ve kamu harcamalarinin
reformu ile baglamasi gereklidir. Vergi mukellefleri kamunun ne kadar gelir
elde edip, ne kadar harcama yaptigini; sonug olarak devlete 0dedigi paralarin
nerelere harcandigini bilmek istemektedirler Vergi mitkelleflerinin bu istegi,
demokrat toplumlarda hakl bir istemdir. Ger¢ekten de vergilerin kimlerden ve
nasil alinacagi ayrintili bi¢imde diizenlendigi halde, kamu harcamalariin kim
ler i¢cin ve nasil yapilacagina dair duzenlemeler yoktur Vergi miukellefinde,
toplanan vergilerin “hastane, okul, kopru v.s” olarak geri donmedigi ve israf
edildigi izlenimi uyandiginda, veigi 6deme fedakarliginin siyasal ve kamusal
iligkilerdeki karsiliginin alinamamasi sonucu, mitkellef vegi ddemede titizle-
serek, vergi kacirmaya ¢alisacagi muhakkaktir

Vergi idaresi orgiit yapist itibariyle tahsilat fonksiyonuna agirlik vermis, dene
tim agisindan ise gerekli nitel ve nicel kapasiteye ulasamamistir Bugiin vergi
dairesince alinan pek ¢ok beyanname eksik bildirilen geliri icermektedir. Do-
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layistyla yillik denetim planlari tamamen tecriibeye dayali olarak yapilmakta
dir. Denetim elemanlarina, inceleyecekleri sektor veya miukellef gruplarina
iligkin olarak denetimi kolaylastirici istihbarat bilgileri sunulmamaktadir Ver-
gi yonetiminin ¢agdas vergi yonetimlerinin denetim esasina gore kurulmama-
s1, inceleme birimleri arasinda esgiidum ve birim i¢i planlama noksanlig1, ver
gi sucu niteligindeki suglarin takibinde uzman elamanlarin yoklugu ve vergi
denetimine yardimci olabilecek istihbarat arsivlerinin yetersizligi denetim et-
kinligini dogrudan etkilemektedir. Vergi idare birimlerinin her birinin direk
vergi idaresine bagli olmamasi1 ve aralarinda hiyerarsik diizen i¢inde yetki ve
sorumluluk sinirlarinin kesin ol¢ulerle belirlenmemesi sistemi karigtirmaktadir

Tahsilat islemlerinde kolaylik saglanmalidir Otomasyona dnem verilmeli ve

bu amagla programlar gelistirilmelidir. Vergi dairelerinde halkla iligkilere da-

ha fazla donem verilmelidir. Ulkemizde vergi dairelerinde sikigikliga, aksakl:

ga yol acan uygulamalarin rizaen ve cebren “tahsilat igleri”’nden kaynaklandt

&1 gozlenmektedit Hemen her ay, beyanname verme ve vergi yatirma donem-

lerinde vergi daireleri ¢calismaz duruma gelmektedir. Cebren tahsilatta ise, ha-

cizli mallarin saklanmasi1 ve paraya ¢evrilmesi sorun olmaktadir Tahsilatta ar-

zu edilen etkinligin saglanamamasi, vergi idaresini Uiniter sistemden uzaklag-

maya zorlamis, bu da vergilenmede yatay ve dikey esitligin bozulmasini bera-

berinde getirmis ve toplumda beyanname verme aligkanliginin kaybolmasina
neden olmugtur. Dolayisiyla, yeni oigiitlenmede vergi dairelerinin “tahsilat”

fonksiyonu olmamalidir Vergi dairelerinin ig yukunu artiran vezne servisleri

kaldirilarak tahsilat i¢in bankacilik sisteminin kullanilmasi yayginlagtirilmali
dir.

Vergi idaresi ¢aliganlar1 mukellefleri kaliteli hizmet sunulmasi gereken milg-
teriler olarak gormelidir. Ayrica, sadece vergi idaresi ¢alisanlart degil mukel-
leflerle ilgili tim kamu gorevlileri de mukelleflere kolaylik saglamalidir

Verimi olmayan vergiler (Ornegin, Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi,
Damga Vergisi) ve harglar kaldirilmali, ana vegi yasalar1 sadelestirilmeli, ver-
gi yasalar1 arasinda paralellik ve butunlik saglanmalidir Islemlere agiklik ge-
tirmek ve basitlestirmek amaciyla vergi hukukunun kaynaklarindan olan
“ozelgelerin” yaymlanmasi saglanmalidir Gelir Idaresi’nin son donemdeki
“Sirkuler Yayimlama” uygulamasini bu anlamda atilan olumlu bir adim olarak
degerlendirmek gerekir.

Turk vergi sisteminin daha iyi igler hale getirilmesi i¢in vergi idaresinin iyi-
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lestirilmeleri caligmalartyla birlikte vergi yargisi bir an dnce kurulmalidir Ver-
gi yargist itiraz komisyonu iglevinden kurtarilmalidir Sayistay gibi bagimsiz,
ozerk yaprya sahip “Vergitay” kurulmalidir Vergitay, toplanan vergilerin ince-
leme ve denetiminden sorumlu olmalidir Vergi yargisinin suiratle karar verebi
lecek sekilde ¢alismasinin saglanabilmesi i¢in veigi inceleme elemanlari sav-
cilara benzer, mali miisavir ve muhasebeciler de noter-avukat karisimi, bir hw
kuki yapiya kavusturulmalidir Iktisadi ve idari bilimler fakiltesi “maliye ve
isletme” bolumii lisans mezunlarina vergi avukatligi unvan verilebilmelidir

Vatandaglik ile vergi mikellefligi 6zdesligi saglanmali, kamuoyu bilincinde,
vatandas olabilmek i¢in vergi yukumlusii olma geregi yerlestirilmelidir. Bazi
vatandaglik haklarinin kullanilabilmesi icin vegi mikellefligi olma on-garti
aranmalidir Iktisadi faaliyet gosteren butiin gercek ve tuizel kisiler tegvik edi-
ci sekilde vergilendirilmeli, vergi mukellefi olmanin avantajlar1 olmali bu
amacla gelir ve kurumlar vergisi 6denmesi ve miktari sosyal ve ekonomik iti-
bar dayanag1 yapilmalidir

Duguik gelir gruplarindaki vergi yukunu ust gelir gruplarina yaymak ve aktar-
mak icin vergi sistemimizde rant ekonomisinden uiretim ekonomisine gegil-
mesini saglayacak duizenlemeler yapilmalidir Uretken olmayan sektorlerde,
her turli rant ve spekulatif kazang sahiplerine vergi yukil kaydirmalar1 gercek
lestirilmelidir.

Stopaj uygulamasi nihai vergilendirme araci olarak degil, otokontrol ve pesin
vergi araci olarak kullanilmalidir Stopaj yontemi yerine ekonomik gelir-gider
kavramina gecilerek gercek vergicilige yonelinmelidir.

Vergi istatistiklerinin milli gelirden pay alan kesimlerin vergi yiikiine ne ka-
dar katlandiklarimin gosterecekleri bir 6zelligi yansitir nitelikte duzenlenmeli
dir. Vergilemede geffaflik gereklidir Gercek verginin toplanamadigini, hangi
kesimler lizerinde verginin yogunlastigini, kimlerin veigi yikuiniin artirilmasi
gerektigi kamuoyuna anlatilmalidir

Yururlukteki vergi sistemimiz yerel yonetimlerin kentsel rantlarini etkin bir
vergileme kapsamina almamaktadir Imar planlarina, ekonomik gelismeye ve
genel tesvik politikalarina bagli olarak ortaya ¢ikan kentsel rantlar mutlaka et
kin bir bi¢gimde vergilendirilmelidir. Kentsel rantlarin sundugu veigi potansi-
yelinin etkin bir sekilde vergilendirilmesi ve bunun adil bir bicimde ye-
rel/merkezi yonetimler arasinda paylagimi saglanmalidir Ozellikle belediye
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hizmetleri sayesinde degeri artan (sehir rant1) gayrimenkuller tizerinden
“Gayrimenkul Deger Artis Vergisi” uygulamasi getirilmelidir. Kentsel rant-

lar, potansiyel hasilaya gore degil, gayrimenkullerin satigt sirasinda vegiye ta-
bi tutulmalidir

. Vergi denetiminin etkinligini artirmak amactyla mali migavirlik kurumundan
daha etkin bir sekilde yararlanilmalidir Son olarak Vergi Barigi Kanunu’nun
uygulanmasinda meslek mensuplarinin gostermis oldugu biyitk gayret ve 6z
veri, mali idare tarafindan iyi degerlendirilmeli ve Turk Vergi Sisteminin ye-
niden duzenlenmesi ve degisiklik yapilmasi konularinda da goruis ve destegi-
ne daha yogun basvurulmalidir

Son sdzden olmak uizere, etkin vergi idaresi ile etkin bir muisavirlik kurumunun is -
birligi, saglikli ve verimli bir vergi sistemi i¢in olmazsa olmaz koguldur.
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VERGI
ISTATISTIKLERI






01.01.1980 tarihinden sonra Turk Vergi ve Vergiye Iliskin Usul
Kanunlarinda Yapilan Yeni Duizenleme ve Degisiklikler

Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar

1 2320 17.10.1980 23.10.1980 17140 193 sayili G.VK.

2 2343 21.11.1980 28.11.1980 17174 210 sayih D.K.K.

3 2344 21.11.1980 28.11.1980 17174 488 sayil1 D.VK.

4 2345 21.11.1980 28.11.1980 17174 492 sayili HK.

5 2346 26.11.1980 28.11.1980 17174 1318 sayili EK.

6 2347 26.11.1980 28.11.1980 17174 6183 sayihA.A.T.U.HK.

7 2348 26.11.1980 28.11.1980 17174 197 sayih M.TV.K.

8 2350 08.12.1980 11.12.1980 17187 1319 say1li1 E.VK.

9 2351 08.12.1980 11.12.1980 17187 1318 say1li EK.

10 2352 08.12.1980 11.12.1980 17187 1319 sayili E.VK.

11 2353 08.12.1980 11.12.1980 17187 7338 sayil1 V.I.V.K.

12 2361 24.12.1980 27.12.1980 17203 193 sayili G.VK.

13 2362 24.12.1980 27.12.1980 17203 5422 sayili K. VK.

14 2365 30.12.1980 31.12.1980 17207 muk. | 213 sayihi V.U.K.

15 2366 30.12.1980 31.12.1980 17207 muk. | 492 sayili HK.

16 2367 30.12.1980 31.12.1980 17207 488 sayil1 D.VK.

17 2380 02.02.1981 05.02.1981 17242 Bel.Il Oz.1d.Gen.Biut.

Ver.Gel.Pay Ver.Hk.Kanun
18 2380 02.02.1981 05.02.1981 17242 1319 sayili E.VK.
197 sayih M.TV.K.
19 2430 20.03.1981 22.03.1981 17287 492 sayili H.K.
20 2431 20.03.1981 22.03.1981 17287 2431 sayili Tahsilatin

Hizlandirilmasi: Hakkinda
Kanun
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar
21 2433 24.03.1981 26.03.1981 17291 1318 say1li EK.
22 2434 24.03.1981 26.03.1981 17291 197 sayih M.TV.K.
23 2447 17.04.1981 19.04.1981 17315 6802 sayil1 G.VK.
24 2454 01.05.1981 05.05.1981 17331 193 sayili G.VK.
25 2455 01.05.1981 05.05.1981 17331 213 sayith V.U.K.
26 2456 01.05.1981 05.05.1981 17331 Isletme Vergisi Kanunu
27 2463 20.05.1981 22.05.1981 17347 1598 say1ili Kanun
28 2464 26.05.1981 29.05.1981 17354 Belediye Gelirleri Kanunu
29 2471 04.06.1981 06.06.1981 17362 1318 say1li EK.
30 2484 25.06.1981 27.06.1981 17383 1318 say1li EK.
31 2535 16.10.1981 18.10.1981 17488 488 sayil1 D.VK.
32 2536 16.10.1981 18.10.1981 17488 1319 sayili E.VK.
33 2546 27.10.1981 28.10.1981 17498 2431 sayith TH.H.K.
34 2562 11.12.1981 15.12.1981 17545 1319 sayili E.VK.
35 2572 31.12.1981 05.01.1982 17565 1598 sayili Mali Denge
Vergisi Kanunu
36 2573 31.12.1981 05.01.1982 17565 5422 sayil1 K. VK.
37 2574 31.12.1981 05.01.1982 17565 193 sayili G.VK.
38 2575 06.01.1982 20.01.1982 17580 Danigtay Kanunu
39 2576 06.01.1982 20.01.1982 17580 B.IMIM.VMK.GHK.
40 2577 06.01.1982 20.01.1982 17580 LYUHK.
41 2577 06.01.1982 20.01.1982 17580 213 sayii V.U.K.
42 2582 14.01.1982 21.01.1982 17581 827 sayili Rihtim Resmi
Kanunu
43 2586 21.01.1982 26.01.1982 17586 6802 sayili G.VK.
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar
44 2587 21.01.1982 27.01.1982 17587 1319 sayil1 E.VK.
492 sayili HK.
45 2588 21.01.1982 27.01.1982 17587 1318 sayil1 EK.
193 sayili G.VK.
46 2589 21.01.1982 27.01.1982 17587 2464 sayili B.G.K.
47 2590 21.01.1982 27.01.1987 17587 488 sayil1 D.VK.
48 2591 21.01.1982 27.01.1987 17587 7338 VI.VK.
49 2686 23.06.1982 29.06.1982 17739 213 sayih V.UK,,
210 sayili D.K.K
828 sayili Ithalde Alinacak
50 2769 28.12.1982 30.12.1982 17914 Damga Resmi Hakkinda
Kanun
193 sayil1 G.VK.
51 2772 31.12.1982 31.12.1982 17915 (2.muk.) | 1598 sayil: Kanunun
Yur. Kal. Hk. Kanun
52 2773 31.12.1982 31.12.1982 17915 (2.muk)| 5422 sayili K.VK.
53 2791 21.01.1983 22.01.1983 17936 213 sayii V.U.K.
210 sayili D.K.K.
54 2801 22.02.1983 24.02.1983 17969 Bazi1 Kamu Al. Uz.Yolu
Ile Tah. Hk.Kanun
55 2856 23.06.1983 25.06.1983 18088 257 sayih BIM.VM.K.G.HK.
56 2970 04.01.1984 14.01.1984 18281 193 sayili G.VK.
5422 sayili K. VK.
57 2974 31.01.1984 08.02.1984 18306 Bazi Kamu Kur.ve Kur.
Bor¢.Tah.Hk.Kanun
58 2975 31.01.1984 08.02.1984 18306 6183 say1A.A.T.UH.K
59 2978 02.02.1984 08.02.1984 18306 Uc.Ver.Jad. Hk. Kanun
Kon.Ing.Kal.Onc.Ybor.
60 2982 24.02.1984 01.03.1984 18328 Yap.Yat. Ver.Res.Harg Istisna

ve Muaf.Tan.Hk.Kanun
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik

Tarih ve No Yapilan Kanunlar
61 2995 18.04.1984 27.04.1984 18384 193 sayili G.VK.

213 sayih V.U.K.
62 2997 18.04.1984 27.04.1984 18384 7338 sayil1 V.I.V.K.
63 3004 09.05.1984 15.05.1984 18402 2380 sayil1 B.1.O.I.G.B.
V.G.P.VHK.

64 3048 03.10.1984 06.10.1984 18537 2464 sayih B.G.K.
65 3065 25.10.1984 01.11.1984 18563 K.D.VK.
66 3065 25.10.1984 01.11.1984 18563 6802 sayil1 G.VK.
67 3074 07.11.1984 20.11.1984 18581 ATVK.
68 3074 07.11.1984 20.11.1984 18581 2464 sayih B.G.K.
69 3075 07.11.1984 15.12.1984 18606 488 sayil1 D.VK.
70 3088 29.11.1984 06.12.1984 18597 197 sayihi M.TV.K.
71 3089 29.11.1984 06.12.1984 18597 1318 say1li EK.
72 3094 04.12.1984 12.12.1984 18603 213 sayii V.U.K.
73 3099 06.12.1984 15.12.1984 18606 3065 sayili K.D.VK
74 3100 06.12.1984 15.12.1984 18606 K.D.VM.O.K.CK.M.HK.
75 3158 27.02.1985 02.03.1985 18682 2978 sayili U.VL.H.K.
76 3174 26.03.1985 29.03.1985 18709 3065 sayili K.D.VK.
77 3180 10.04.1985 13.04.1985 18724 492 sayili H.K
78 3181 10.04.1985 17.04.1985 18728 213 sayihi V.U.K.
79 3208 30.05.1985 04.06.1985 18774 1319 sayili1 E.VK.
80 3209 30.05.1985 04.06.1985 18774 6183 sayihlA.A.T.U.HK.
81 3210 30.05.1985 04.06.1985 18774 213 sayii V.U.K.
82 3218 06.06.1985 15.06.1985 18785 Serbest Bolgeler Kanunu
83 3219 06.06.1985 15.06.1985 18785 7338 sayih V.IL.V.K.
84 3238 07.11.1985 13.11.1985 18927 3065 sayili K.D.VK
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar
213 say1l1 V.U.K.193 sayil1
G.VK 5422 sayil1 K.VK.
2978 sayil1 U.VL.H.K.
492 sayil1 H.K.
488 sayil1 D.VK.
85 3239 04.12.1985 11.12.1985 18955 1319 sayili1 E.VK.
2464 sayil1 B.G.K.
3074 sayihA.T.V.K.
2380 sayil1
B.I1.O.IL.G.B.V.G.P.VHK.
6802 sayil1 G.VK.
210 sayili D.K.K.
86 3291 28.05.1986 03.06.1986 19126 3238 sayili Kanun
87 3293 28.05.1986 03.06.1986 19126 492 sayili H.K.
88 3294 29.05.1986 14.06.1986 19134 Sos.Yard.Day.Tes.Kanunu
89 3297 03.06.1986 20.06.1986 19140 3065 sayili K.D.VK
6802 sayil1 G.VK.
90 3308 05.06.1986 19.06.1986 19278 CitMesl.Eg.Kan
91 3316 05.11.1986 11.11.1986 19278 3065 sayili K.D.VK
92 3318 05.11.1986 11.11.1986 19278 5422 sayil1 K.VK.
93 3319 05.11.1986 11.11.1986 19278 193 sayili1 G.VK.
94 3332 25.03.1987 31.03.1987 19417 muk. | 5422 sayili K.VK.
213 sayili V.U.K.
95 3336 26.03.1987 30.03.1987 19417 muk. | 3065 sayili K.D.VK
96 3365 18.05.1987 26.05.1987 19471 1319 sayil1 E.VK.
2464 sayih B.G.K.
97 3380 12.06.1987 24.06.1987 19497 193 sayili1 G.VK.
5422 sayil1 K.VK.
193 sayili G.VK.
488 sayili1 D.VK.
98 3393 19.06.1987 30.06.1987 19503 3065 sayili K.D.VK

7338 sayil1 V..V.K.
2982 sayili Kanun
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete

Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

99

3405

29.12.1987

31.12.1987

19681

1988 Mali Yili Gen.Kat.Bit.
Kan.Kadar Dev. Harc. Yap.
Dev. Gel.

Tah.Yet. Ver.Hk.Kanun

100

3410

24.02.1988

02.03.1988

19742

2576 sayili
B.IM.VM.K.G.HK.

101

3418

24.03.1988

31.03.1988
(2.miik.)

19771

Eg.Geng.Spor Sag.Hiz. Ver.
Ihd.Hk.Kanun

102

3418

24.03.1988

31.03.1988
(2.miik.)

19771

3074 sayilA.T.V.K.

197 sayii M.TV.K.

1318 sayil1 EK.

193 sayili G.VK.

213 sayih V.U.K.

6183 sayiliA.A.T.U.H.K.
492 sayili H.K.

103

3482

26.10.1988

05.11.1988

19980

3100 sayil
K.D.VM.O.K.CK.M.HK.
5422 sayil1 K.VK.

213 sayii V.U.K.

7338 sayil1 V..LV.K.

488 sayili D.VK.

104

3505

03.12.1988

10.12.1988

20015

213 sayih V.U.K.

193 sayil1 G.VK.

5422 sayil1 K.VK.

3065 sayili K.D.VK.
6183 sayihlA.A.T.U.H.K.
197 sayii M.TV.K.

488 sayil1 D.VK.

492 sayili HK.

105

3517

12.01.1989

21.01.1989

20056

2464 sayilh B.G.K.

106

3520

01.02.1989

10.02.1989

20076

1318 say1l1 EK.

107

3558

18.05.1989

24.05.1989

20174

3418 sayili Kanun
5422 sayil1 K.VK.

108

3568

01.06.1989

13.06.1989

20194

SM.SM.M.M.Y.M.M.
Kanunu
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete
Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

109

3571

14.06.1989

20.06.1989 20201

5422 sayil1 K.VK.
193 sayil1 G.VK.
3065 sayili K.D.VK.
3074 sayihA.T.V.K.
3238 sayili Kanun
827 sayilt R.R.K.

110

3595

27.12.1989

30.12.1989

20388 miik.

3418 sayil1 Kanun
197 sayili M.TV.K.
2380 say1l1 Kanun
193 sayil1 G.VK.
5422 sayil1 K.VK.

111

3612

07.02.1990

16.02.1990 20435

2982 sayil1 Kanun

112

3619

22.03.1990

10.04.1990 20488

2575 sayili1 D.K.

113

3622

05.04.1990

10.04.1990 21488

2577 sayih L.YU.H.K.

114

3675

31.10.1990

03.11.1990 20684

Ithalde Alinacak Damga
Resmi Hak.Kanun

115

3689

15.12.1980

20.12.1990 20731

213 sayih V.U.K.
193 sayil1 G.VK.
5422 sayil1 K.VK.
488 sayil1 D.VK.
492 sayili HK.

116

3704

20.03.1991

24.03.1991 20824

3238 sayili Kanun

117

3717

08.05.1991

16.05.1991 20873

492 sayilh H.K.

118

3762

28.08.1991

08.09.1991 20984

213 sayih V.U.K
3100 sayili Kanun

119

3787

21.03.1992

03.04.1992 21191

Bazi Kam.Al.Tah.Hiz. Ve Mat
Art.Hk.Kanun

120

3824

25.06.1992

11.07.1992 21281

5422 sayil1 K.VK

492 sayil1 D.VK.

238 sayil1 BL.O.1.G.BP.VHK.
3238 sayili Kanun

193 sayil1 G.VK.

213 sayili V.U.K.
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete

Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

121

3836

02.07.1992

11.07.1992

21281

Kamu Kur. Ve Kur. Birb. Olan
Bor¢.Tah.Hk.Kanun

122

3858

23.12.1992

27.12.1992

21448

3065 sayili K.D.VK
1318 say1il1 EK.

197 sayii M.TV.K.
2982 sayil1 Kanun

123

3914

15.07.1993

24.07.1993

21647

2464 sayil1 B.G.K.

124

3946

26.12.1983

30.12.1993

21804

213 sayih V.U.K.

6183 sayihlA.A.T.U.H.K.
193 sayili G.VK.

5422 sayil1 K.VK.

1318 sayil1 EK.

197 sayih M.TV.K.

2978 say1 VI.H.K.

3065 sayili K.D.VK.

125

3986

04.05.19%4

07.05.1994

21927

488 sayili1 D.VK.

492 sayil1 HK.

3074 sayih A.T.V.K.
3065 sayili K.D.VK

193 sayil1 G.VK.

6183 sayihlA.A.T.U.H.K.
2380 say1il1 Kanun

126

4001

10.06.1994

18.06.1994

21964

2577 sayih .YU.H.K.

127

4008

24.06.1994

06.07.1994

21982

213 sayii V.U.K.
193 sayil1 G.VK.
5422 sayil1 K.VK.
3065 sayili K.D.VK.
488 sayili1 D.VK.
492 sayilh H.K.
6802 sayil1 G.VK.
7338 sayil1 V.I.V.K.
3100 sayili Kanun

128

4046

24.11.1994

27.11.1994

22124

5422 sayil1 K.VK.

129

4055

08.12.1994

11.12.1994

22138

2575 sayili D.K.
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar
213 sayih V.U.K.
6183 sayihlA.A.T.U.H.K.
130 4108 25.05.1995 02.06.1995 22301 193 sayil1 G.VK.
5422 sayil1 K.VK.
3065 sayil1 K.D.VK.
131 4120 07.07.1995 12.07.1995 22341 3238 sayili Kanun
132 4124 23.07.1995 26.07.1995 22355 2577 sayili1 LYU.H.K.
133 4134 18.11.1985 22.11.1985 22471 3065 sayili K.D.VK
2982 sayil1 Kanun
134 4179 29.08.1996 03.09.1996 22746 6183 sayiliA.A. T.U.H.K.
135 4213 20.11.1996 30.11.1996 22833 Kiymetli Mad. Ve Ziy.Esyas1
Bey.Hk.Kanun
136 4225 08.01.1997 14.01.1997 22877 3065 sayili K.D.VK
137 4264 05.06.1997 11.06.1997 23016 5422 sayili K.VK.
138 4306 16.08.1997 18.08.1997 23084 3418 sayili Kanun
139 4315 22.12.1997 25.12.1997 23211 213 sayii V.U.K.
140 4325 21.01.1998 23.01.1998 23239 193 sayil1 G.VK.
Vergi Kimlik Numarasi
141 4358 02.04.1998 04.04.1998 23307 Kullaniminin
Yayginlagtirilmas1 Hk.Kanun
193 sayil1 G.VK.
5422 sayil1 K.VK.
213 sayili V.U.K.
6183 sayihA.A.T.U.H.K.
3065 sayili K.D.VK
6802 sayil1 G.VK.
142 4369 22.07.1998 29.07.1998 23417 miuk. 1319 sayili E.VK.

7338 sayil1 V.I.V.K.
197 sayili M.TV.K.
488 sayili1 D.VK.
492 sayil1 H.K.
2464 sayih B.G.K.
3505 sayili Kanun
1318 sayili EK.
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete
Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

143

4387

29.12.1998

30.12.1998 23569

213 sayih V.U.K.
492 sayili HK.
193 sayili G.VK.

144

4444

11.08.1999

14.08.1999 23786

193 sayili G.VK.
5422 sayilh1 K.VK.
213 sayih V.U.K.
1319 say1il1 E.VK.
2464 sayil1 B.G.K.
492 sayili HK.

145

4481

26.11.1999

26.11.1999 23888

210 sayih D.K.K.
3074 sayihA.T.V.K.
488 sayil1 D.VK.
492 sayili HK.

146

4492

18.12.1999

21.12.1999 23913

2575 sayili1 D.K.
2577 sayih1 L.YU.H.K.

147

4503

27.01.2000

29.01.2000 23948

3065 sayili K.D.VK
492 sayili HK.
3074 sayih A.T.V.K.
1318 sayil1 EK.

213 sayih V.U.K.
4481 sayili Kanun

148

4538

24.02.2000

27.02.2000 23977

3074 sayih A.T.V.K.

149

4575

02.06.2000

15.06.2000 24080

2575 sayili D.K.

150

4577

08.06.2000

15.06.2000 24080

2576 sayil
BIM.VM.K.G.HK.
2577 sayii . YU.H.K.

151

4586

23.06.2000

29.06.2000 24094

1319 sayil1 E.VK.

152

4605

23.11.2000

30.11.2000 24246 miuk.

197 sayili M.TV.K.
1318 sayil1 EK.

193 sayil1 G.VK.
3065 sayili K.D.VK
5422 sayil1 K.VK.
4481 sayili Kanun

153

4629

21.02.2001

03.03.2001 24335

2380 say1il1 Kanun
2464 sayil1 B.G.K.
197 sayih M.TV.K.
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete
Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

154

4644

12.04.2001

21.04.2001 24380

193 sayil1 G.VK.
5422 sayilh K.VK.

155

4684

20.06.2001

23.07.2001 24451

213 VUK.

3418 sayili Kanun
3074 sayih A.T.V.K.
197 sayili M.TV.K.
1318 sayili EK.

193 sayil1 G.VK.
6183 sayihlA.A.T.U.H.K.
492 sayil1 H.K.
3100 sayili Kanun
5422 sayil1 K.VK.
3065 sayili K.D.VK

156

4691

26.06.2001

06.07.2001 24454

193 sayil1 G.VK.
5422 sayil1 K.VK.

157

4697

28.06.2001

10.07.2001 24458

193 sayil1 G.VK.
5422 sayil1 K.VK.
3065 sayili K.D.VK
488 sayil1 D.VK.
6802 sayil1 G.VK.

158

4702

29.06.2001

10.07.2001 24458

3418 sayili1 Kanun

159

4705

29.06.2001

12.07.2001 24460

4481 sayil1 Kanun

160

4706

29.06.2001

18.07.2001 24466

3065 sayili K.D.VK

161

4710

11.10.2001

24.10.2001 24563

193 sayili G.VK

162

4731

28.12.2001

30.12.2001 24626

213 sayih V.U.K.
3065 sayili1 K.D.VK.
492 sayilh H.K.

163

4736

01.01.2002

19.01.2002 24645

1319 sayili E.VK.
3074 sayih A.T.V.K.

164

4743

30.01.2002

31.02.2002 24657

488 sayili1 D.VK.
492 sayilh H.K.
6082 sayil1 G.VK.
5422 sayili K.VK

165

4747

20.03.2002

01.04.2002 24713

193 sayil1 G.VK
5422 sayili K.VK
213 sayih V.U.K
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar
213 sayih V.U.K.
166 4751 03.04.2002 09.04.2002 24721 1319 sayili E.VK
492 sayili1 H.K.
167 4756 15.05.2002 21.05.2002 24761 193 sayili G.VK
5422 sayil1 K.VK
193 sayili G.VK
5422 sayil1 K.VK
168 4761 12.06.2002 22.06.2002 24793 6082 sayil1 G.VK.
488 sayil1 D.VK.
492 sayilt HK
169 4760 06.06.2002 12.06.2002 24783 Ozel Tuketim Vergisi Kanunu
193 sayili G.VK
170 4783 07.01.2003 09.01.2003 24988 5422 sayil1 K.VK
213 sayih VUK
7338 sayil1 V..V.K.
171 4778 02.01.2003 11.01.2003 24990 488 Sayili D.VK
172 4786 08.01.2003 15.01.2003 24994 6183 sayiiA.A.T.U.H.K.
173 4811 25.02.2003 27.02.2003 25033 Vergi Barig1 Kanunu
174 4837 03.04.2003 11.04.2003 25076 197 sayilt M.TV.K.
1319 sayili E.VK
193 sayil1 G.VK.
5422 sayil1 K.VK
3065 sayili1 K.D.VK.
175 4842 09.04.2003 24.04.2003 25088 213 sayii V.U.K.
492 sayili H.K.
488 sayil1 D.VK.
2978 sayih VI.H.K.
176 4849 17.0.4.2003 24.04.2003 25088 Vergi Baris1 Kanununda Deg.
Yapilmas: Hk. Kanun
177 4864 29.05.2003 06.06.2003 25130 4837 sayil1 Kanun Degisiklik
178 4884 11.06.2003 17.05.2003 25141 213 sayili V.U.K.
488 sayili1 D.VK.
179 4916 03.07.2003 19.07.2003 25173 193 sayili G.VK
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete

Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

180

4928

15.07.2003

19.07.2003

25173

2577 sayii .YU.H.K.

181

4962

30.07.2003

07.08.2003

25192

5422 sayil1 K.VK

213 sayih V.U.K.

197 sayii M.TV.K.

6183 sayihlA.A.T.U.H.K.
193 sayili G.VK

4760 sayil1 O.TV.K.
1319 sayil1 E.-VK

182

5020

12.12.2003

26.12.2003

25328

197 sayih M. TV.K.
1319 sayili E.VK
3065 sayili K.D.VK.

183

5024

17.02.2003

30.12.2003

25332

5422 sayil1 K.VK
213 sayih V.U.K.
193 sayil1 G.VK

184

5035

25.12.2003

02.01.2004

25334

5422 sayi1 K.VK

213 sayii V.U.K.

193 sayili G.VK

6183 sayihlA.A.T.U.H.K.
3065 sayili K.D.VK.
2978 sayih1 V.L.LH.K.

197 sayih M.TV.K.

488 sayil1 D.VK.

492 sayili HK.

185

5084

29.01.2004

06.02.2004

25365

Yatirim ve IstihdaminTes. K.

186

5086

10.02.2004

14.02.2004

25373

Yabancilara Ikinci El Tagit
Satis1 Hk.

187

5101

03.03.2004

12.03.2004

25390

2464 Sayil B.G.K.

188

5217

14.07.2004

23.07.2004

25531

4760 Sayii1 O.TV.K.

189

5226

14.07.2004

27.07.2004

25535

7338 Sayii V.I.LVK
3065 Sayili K.D.VK
492 Sayili HK

190

5228

16.07.2004

31.07.2004

25539

5422 sayil1 K.VK
213 sayih V.U.K.
193 sayili G.VK
3065 sayili K.D.VK.
488 sayili1 D.VK.
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete
Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

492 sayil1 H.VK.
6183 sayihlA.A.T.U.H.K.
4760 sayil1 O.TV
6802 sayil1t G.VK

191

5234

17.09.2004

21.09.2004 25590

7338 Sayii V.I.LVK
6183 SayihlA. A T.U.HK

192

5281

30.12.2004

31.12.2004 25687

213 Sayih V.UK
6183 SayilA. A T.U.HK
3065 Sayili K.D.VK
193 Sayil1 G.VK
5422 sayil1 K.VK
488 Sayili D.VK
492 Sayili H.VK.
7338 Sayih V.I.LVK
2464 Sayil1 B.G.K
1913 Sayili E.VK
6802 Sayil1 G.VK
4691 SayiliT.G.B.K
4760 Sayil1 O.TVK

193

5335

21.04.2005

27.04.2005 25798

3065 Sayili K.D.VK
4760 Sayil1 O.TV.K
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Gelir Vergisi Faal Mikellef Sayilarimin

Illere Gore Dagilinm

IL KODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
01 ADANA 39,768 40,280
02 ADIYAMAN 6,698 6,692
03 AFYON 13,196 13,097
04 AGRI 4,130 4,250
05 AMASYA 6,281 6,243
06 ANKARA 111,374 111,284
07 ANTALYA 59,849 63,459
08 ARTVIN 4,530 4,648
09 AYDIN 22,834 22,848
10 BALIKESIR 36,677 31,411
11 BILECIK 4,887 4,978
12 BINGOL 2,065 1,927
13 BITLIS 2,971 3,073
14 BOLU 8,170 7,630
15 BURDUR 7,319 7,159
16 BURSA 71,515 68,740
17 CANAKKALE 13,462 11,873
18 CANKIRI 3,256 2,906
19 CORUM 11,683 11,672
20 DENIZLI 22,193 21,718
21 DIYARBAKIR 13,243 12,477
22 EDIRNE 10,074 9,322
23 ELAZIG 9,057 8,955
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ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
24 ERZINCAN 3,786 3,724
25 ERZURUM 11,367 10,671
26 ESKISEHIR 19,390 19,810
27 GAZIANTEP 28,219 31,592
28 GIRESUN 7,652 6,823
29 GUMUSHANE 2,006 2,021
30 HAKKARI 1,461 1,474
31 HATAY 24,731 24,407
32 ISPARTA 8,500 8,017
33 ICEL 37,651 38,418
34 ISTANBUL 488,581 421,935
35 IZMIR 118,120 119,924
36 KARS 3,819 3,993
37 KASTAMONU 9,914 9,307
38 KAYSERI 23,632 24,637
39 KIRKLARELI 9,802 9,535
40 KIRSEHIR 4,631 4,420
41 KOCAELI 36,413 38,605
42 KONYA 44,984 47,002
43 KUTAHYA 11,647 10,967
44 MALATYA 12,421 12,323
45 MANISA 29,255 28,932
46 KAHRAMANMARAS 14,287 14,206
47 MARDIN 15,876 13,531
48 MUGLA 29,525 30,368
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IL KODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
49 MUS 2,538 2,687
50 NEVSEHIR 7,392 7,379
51 NIGDE 6,189 6.213
52 ORDU 10,973 10,913
53 RIZE 7458 7.247
54 SAKARYA 21,705 21,325
55 SAMSUN 24,637 24,747
56 SIIRT 2,077 1,001
57 SINOP 4316 4,258
58 SIVAS 10,904 10,470
59 TEKIRDAG 20,447 19,867
60 TOKAT 10,109 9,809
61 TRABZON 15,350 14,626
62 TUNCELI 1,129 1,111
63 SANLIURFA 25,154 25,327
64 USAK 7,904 7.831
65 VAN 8,816 8,007
66 YOZGAT 8,876 8,993
67 ZONGULDAK 14,200 13,104
68 AKSARAY 5,826 6,177
69 BAYBURT 1,110 1,140
70 KARAMAN 4350 3,927
71 KIRIKKALE 6,050 5,381
72 BATMAN 5,725 5,645
73 SIRNAK 14,806 14,536
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ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005

74 BARTIN 4,063 4,079
75 ARDAHAN 1,423 1415
76 IGDIR 4,650 4267
77 YALOVA 7,370 6,325
78 KARABUK 5,948 5,865
79 KILIS 2,420 2,140
80 OSMANIYE 7,616 7,226
81 DUZCE 7,959 6,957

TOPLAM 1,772,392 1,694,339

Kaynak: Gelir Idaresi Bsk. BIM
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Gelir Stopaj Vergisi Faal Miikellef Sayilarmin

Illere Gore Dagilim

ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
01 ADANA 50,025 52,756
02 ADIYAMAN 4,006 6,014
03 AFYON 11,742 12,688
04 AGRI 2,707 3,334
05 AMASYA 6,734 7,114
06 ANKARA 168,145 169,304
07 ANTALYA 80,324 87.410
08 ARTVIN 3,434 3,649
09 AYDIN 28,749 29,439
10 BALIKESIR 34353 34,577
11 BILECIK 4,482 5,153
12 BINGOL 1,952 2,221
13 BITLIS 1,646 2,248
14 BOLU 6,474 7,298
15 BURDUR 7,298 7,742
16 BURSA 88,585 88,171
17 CANAKKALE 13,408 13,899
18 CANKIRI 2,896 3,021
19 CORUM 12,176 12,170
20 DENIZLI 25,740 25,762
21 DIYARBAKIR 13,928 13,708
22 EDIRNE 11,858 12,089
23 ELAZIG 8,686 9,732
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ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
24 ERZINCAN 3,523 4,046
25 ERZURUM 8,076 10,300
26 ESKISEHIR 23,012 23441
27 GAZIANTEP 34,445 38,207
28 GIRESUN 6,035 6,707
29 GUMUSHANE 1,355 1,558
30 HAKKARI 1,221 1,489
31 HATAY 28,429 29,161
32 ISPARTA 8,420 8,516
33 ICEL 47,404 49356
34 ISTANBUL 662,761 605,125
35 IZMIR 158,840 162,248
36 KARS 3,283 3,850
37 KASTAMONU 7.879 8,251
38 KAYSERI 28,148 29,201
39 KIRKLARELI 9,880 10,488
40 KIRSEHIR 4339 4,867
41 KOCAELI 46,682 50,085
42 KONYA 52,668 55,909
43 KUTAHYA 11,022 11,518
44 MALATYA 14,823 15,084
45 MANISA 31,762 32,407
46 KAHRAMANMARAS 11,806 14,168
47 MARDIN 4,289 6,050
48 MUGLA 34,541 38,180
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IL KODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
49 MUS 980 1,481
50 NEVSEHIR 7,549 7.972
51 NIGDE 4,707 6,183
52 ORDU 9,883 11,344
53 RIZE 5412 6,878
54 SAKARYA 21,714 23,171
55 SAMSUN 27,600 28,636
56 SIIRT 1,496 2,119
57 SINOP 3,982 4236
58 SIVAS 8,143 9,269
59 TEKIRDAG 23,826 24,065
60 TOKAT 8,738 9,859
61 TRABZON 15,606 15,660
62 TUNCELI 1,069 1,113
63 SANLIURFA 16,336 17,258
64 USAK 8,967 9,483
65 VAN 9,402 9,142
66 YOZGAT 6,954 7,221
67 ZONGULDAK 13,710 14,412
68 AKSARAY 7,118 7.858
69 BAYBURT 592 1,222
70 KARAMAN 4,423 4,846
71 KIRIKKALE 6,508 6,503
72 BATMAN 4,501 5018
73 SIRNAK 7,625 8,343
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IL KODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005

74 BARTIN 2,996 3,939
75 ARDAHAN 1,284 1,305
76 IGDIR 4,286 4,188
77 YALOVA 7,942 7475
78 KARABUK 6,677 6,991
79 KILIS 1,854 1,954
80 OSMANIYE 7,574 7,677
81 DUZCE 8,865 8,860

TOPLAM 2,102,310 2,116,392

Kaynak: Gelirler BIM
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Basit Usulde Vergilendirilen Gelir Vergisi
Faal Miikellef Sayilarimin Illere Gore Dagilim

IL KODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
01 ADANA 21,425 20,896
02 ADIYAMAN 7,719 7,716
03 AFYON 12,189 12,366
04 AGRI 4,539 4,673
05 AMASYA 5,155 4,967
06 ANKARA 25,095 23,754
07 ANTALYA 28,267 29,035
08 ARTVIN 2,610 2,601
09 AYDIN 20,889 21,022
10 BALIKESIR 23,769 23,819
11 BILECIK 2,163 2,152
12 BINGOL 2,528 2,420
13 BITLIS 3,100 3,095
14 BOLU 2,592 2,535
15 BURDUR 4923 4,964
16 BURSA 21,380 20,025
17 CANAKKALE 10,737 10,504
18 CANKIRI 1,735 1,691
19 CORUM 7,733 7,665
20 DENIZLI 18,343 18,487
21 DIYARBAKIR 14,772 14,682
22 EDIRNE 8,337 8,084
23 ELAZIG 7,094 7,177
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IL KODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
24 ERZINCAN 2,905 2,858
25 ERZURUM 9,411 9,400
26 ESKISEHIR 5,156 4713
27 GAZIANTEP 22,497 18,689
28 GIRESUN 9,055 8,812
29 GUMUSHANE 2,204 2,167
30 HAKKARI 1,804 1,863
31 HATAY 20,557 20,929
32 ISPARTA 6,408 6,388
33 ICEL 23,063 21,909
34 ISTANBUL 57,846 49,708
35 IZMIR 37,057 33,860
36 KARS 4414 4,366
37 KASTAMONU 6,048 6,034
38 KAYSERI 8,937 8,267
39 KIRKLARELI 6,702 6,701
40 KIRSEHIR 3,105 2,975
41 KOCAELI 12,124 8,992
42 KONYA 21,636 20915
43 KUTAHYA 9,318 8,928
44 MALATYA 9,857 9,991
45 MANISA 24,107 24,106
46 KAHRAMANMARAS 15,730 15,652
47 MARDIN 7,484 7,076
48 MUGLA 17,369 17,133
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IL KODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
49 MUS 3,066 3,177
50 NEVSEHIR 5,112 5,160
51 NIGDE 5,092 5,255
52 ORDU 12,543 12,417
53 RIZE 6,575 6,283
54 SAKARYA 16,128 15,967
55 SAMSUN 17,589 16,616
56 SIIRT 2,613 2,534
57 SINOP 3,424 3,355
58 SIVAS 8,015 8,019
59 TEKIRDAG 11,815 11,801
60 TOKAT 9,410 9,120
61 TRABZON 13,174 13,116
62 TUNCELI 1314 1,335
63 SANLIURFA 18,777 18,937
64 USAK 5,756 5,764
65 VAN 11,640 11,192
66 YOZGAT 6,845 6,903
67 ZONGULDAK 10,706 10,350
68 AKSARAY 5,101 5,247
69 BAYBURT 1,154 1,086
70 KARAMAN 4,076 3,981
71 KIRIKKALE 3,357 3,320
72 BATMAN 4,855 4,650
73 SIRNAK 2,636 2,461
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ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005

74 BARTIN 3,893 3,079
75 ARDAHAN 1,691 1,682
76 IGDIR 2,683 2,670
71 YALOVA 3,003 2,872
78 KARABUK 2,816 2,788
79 KILIS 2,610 2,609
80 OSMANIYE 7,497 7,504
81 DUZCE 7,297 6,458

TOPLAM 824,151 794,470

Kaynak: Gelir Idaresi Bgk. BIM
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Kurumlar Vergisi Faal Miikellef Sayilarinin

Illere Gore Dagilinm

IL KODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
01 ADANA 13,112 12,629
02 ADIYAMAN 1,388 1,540
03 AFYON 3,160 3,094
04 AGRI 874 921
05 AMASYA 1,084 1,065
06 ANKARA 74,309 70,869
07 ANTALYA 23,034 24,701
08 ARTVIN 755 786
09 AYDIN 5,379 5,363
10 BALIKESIR 4,998 5014
11 BILECIK 719 786
12 BINGOL 799 808
13 BITLIS 557 604
14 BOLU 1,690 1,523
15 BURDUR 1,162 1,236
16 BURSA 20,405 19,248
17 CANAKKALE 2,538 2,331
18 CANKIRI 505 506
19 CORUM 1,909 1,780
20 DENIZLI 6,236 5,551
21 DIYARBAKIR 4289 4268
2 EDIRNE 2,106 2,063
23 ELAZIG 1,940 2015
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IL KODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
24 ERZINCAN 547 612
25 ERZURUM 2,223 2,416
26 ESKISEHIR 4,650 4,502
27 GAZIANTEP 7,907 7777
28 GIRESUN 1,507 1,571
29 GUMUSHANE 264 321
30 HAKKARI 477 504
31 HATAY 6,280 5,985
32 ISPARTA 1,872 1,927
33 ICEL 11,843 11,805
34 ISTANBUL 249,287 229,938
35 IZMIR 51,789 48,236
36 KARS 636 700
37 KASTAMONU 910 968
38 KAYSERI 6,530 6.431
39 KIRKLARELI 1,362 1,435
40 KIRSEHIR 887 928
41 KOCAELI 10,712 10,985
42 KONYA 13,292 13,082
43 KUTAHYA 2,225 2,094
44 MALATYA 2,572 2,658
45 MANISA 4,684 4,570
46 KAHRAMANMARAS 2,274 2,455
47 MARDIN 1,901 1,872
48 MUGLA 8,474 9,033
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ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
49 MUS 632 708
50 NEVSEHIR 1,456 1,541
51 NIGDE 864 909
52 ORDU 2,102 2,109
53 RIZE 1,402 1,326
54 SAKARYA 4,730 4910
55 SAMSUN 4,999 4,832
56 SIIRT 428 402
57 SINOP 600 631
58 SIVAS 1,810 1,899
59 TEKIRDAG 4,730 4,794
60 TOKAT 1,674 1,760
61 TRABZON 3,388 3,123
62 TUNCELI 159 168
63 SANLIURFA 2,794 3,081
64 USAK 1,622 1,620
65 VAN 2,225 2,365
66 YOZGAT 1,479 1,555
67 ZONGULDAK 2,249 2,238
68 AKSARAY 1333 1,466
69 BAYBURT 166 183
70 KARAMAN 919 933
71 KIRIKKALE 1314 1312
7 BATMAN 1,441 1,550
73 SIRNAK 1,536 1,540
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ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005

74 BARTIN 540 561
75 ARDAHAN 171 174
76 IGDIR 640 684
77 YALOVA 1,424 1,403
78 KARABUK 971 1,024
79 KILIS 222 235
80 OSMANIYE 1,243 1,239
81 DUZCE 2012 2,072

TOPLAM 621,328 595,853

Kaynak: Gelir Idaresi Bgk. BIM
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Katma Deger Vergisi Faal Miikellef Sayilarinin

Illere Gore Dagilinm

ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
01 ADANA 49,770 50,481
02 ADIYAMAN 7,181 7,490
03 AFYON 14,582 14,962
04 AGRI 4,781 /4,940
05 AMASYA 7,088 7,154
06 ANKARA 174,614 172,166
07 ANTALYA 77,629 83,051
08 ARTVIN 5,089 5,220
09 AYDIN 26,352 26,931
10 BALIKESIR 32,463 32,352
11 BILECIK 5,111 5377
12 BINGOL 2,706 2,679
13 BITLIS 3,451 3,611
14 BOLU 8,790 8,675
15 BURDUR 7.517 7,688
16 BURSA 84,190 83,693
17 CANAKKALE 12,881 13,131
18 CANKIRI 3,145 3,122
19 CORUM 12,868 12,769
20 DENIZLI 26,350 26,136
21 DIYARBAKIR 16,990 16,401
22 EDIRNE 10,701 10,893
23 ELAZIG 10,673 10,575
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ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
24 ERZINCAN 4,142 4,175
25 ERZURUM 12,984 12,935
26 ESKISEHIR 22,936 23,296
27 GAZIANTEP 34,818 38,343
28 GIRESUN 7,943 8,079
29 GUMUSHANE 2,278 2,308
30 HAKKARI 1,807 1,858
31 HATAY 28,551 28,739
32 ISPARTA 9,248 9,527
33 ICEL 46,146 47,524
34 ISTANBUL 674,324 608,838
35 IZMIR 154,735 157,173
36 KARS 4,346 4,603
37 KASTAMONU 9,588 9,930
38 KAYSERI 28,617 29,515
39 KIRKLARELI 9,731 10,055
40 KIRSEHIR 5,043 5,084
41 KOCAELI 44,856 47,879
42 KONYA 56,543 58,256
43 KUTAHYA 13,102 12,703
44 MALATYA 14,903 14,933
45 MANISA 31,053 31,259
46 KAHRAMANMARAS 15,748 15,883
47 MARDIN 17,505 15,312
48 MUGLA 34,877 36,996
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ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005
49 MUS 3,260 3,499
50 NEVSEHIR 8,006 8,184
51 NIGDE 6,563 6.815
52 ORDU 12,335 12,412
53 RIZE 8,042 8,196
54 SAKARYA 22,679 23315
55 SAMSUN 26,823 27,458
56 SIIRT 2,544 2414
57 SINOP 4,486 4,491
58 SIVAS 11,864 11,605
59 TEKIRDAG 22,184 22,200
60 TOKAT 10,507 10,736
61 TRABZON 17,080 16,801
62 TUNCELI 1,274 1272
63 SANLIURFA 26,988 27,462
64 USAK 9,124 9,226
65 VAN 11,201 10,679
66 YOZGAT 9,331 9,552
67 ZONGULDAK 14,445 14,419
68 AKSARAY 7,004 7,553
69 BAYBURT 1,204 1,244
70 KARAMAN 4,535 4,600
71 KIRIKKALE 6,448 6,418
72 BATMAN 6,195 6,324
73 SIRNAK 16,254 16,050
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ILKODU ILLER TEMMUZ - 2004 TEMMUZ - 2005

74 BARTIN 4282 4,349
75 ARDAHAN 1,641 1,611
76 IGDIR 5,195 4918
77 YALOVA 7,329 6,960
78 KARABUK 6,511 6,500
79 KILIS 1,893 1,940
80 OSMANIYE 8,156 7,994
81 DUZCE 9,241 8,824

TOPLAM 2,205,370 2,160,721

Kaynak: Gelir Idaresi Bsk. BIM
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Yillara Gore Mikellef Sayilari

Yillar Gelir Vergisi Kurumlar Vergisi Basit Usul
1990 1.859.324 142.955 908.892
1991 1.960.817 155.920 969.988
1992 1.919.447 189.859 1.010.432
1993 1.865.253 232.091 1.000.778
1994 1.859.082 280.393 954.319
1995 1.829.995 319.698 911.811
1996 1.766.314 406.830 881.497
1997 1.780.142 472.899 869.721
1998 1.882.489 533.282 837.850
1999 1.988.007 560.411 739.639
2000 2.080.877 581.574 758.751
2001 1.768.653 565.556 808.787
2002 1.729.260 585.981 810.167
2003 1.735.722 605.020 820.621
2004 1.774.568 632.093 814.532
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BASIT USULDE MUKELLEF SAYILARI
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Vergi Inceleme Sonuclari

Denetim Birimleri Yih Inceleme Incelenen Bulunan
Sayisi Matrah Matrah Farki

(Milyon TL) (Milyon TL)

Teftis Kurulu Bagkanligi 1998 437 20.945.829 92.549.075
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 1998 4.174 714.904.254 184.860.388
Gelirler Kontrolorlugu 1998 2.502 135.198.268 42.230.580
Vergi Denetmenleri 1998 61.635 892.309.537 264.580.795
Toplam 68.748 1.763.429.888 684.220.838
Teftis Kurulu Bagkanligi 1999 266 949.882 1.253.548
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 1999 2.372 271.577.739 512.999.652
Gelirler Kontrolorlugiu 1999 1.287 132.258.743 192.873.769
Vergi Denetmenleri 1999 47.428 867.110.509 328.992.640
Toplam 51.353 1.271.896.873 1.036.119.609
Teftis Kurulu Bagkanlig1 2000 272 43.616.463 59.070.136
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 2000 3.103 1.223.427.564 959.008.208
Gelirler Kontrolorlugu 2000 1.650 658.274.904 430.973.298
Vergi Denetmenleri 2000 55.310 1.695.702.732 538.050.372
Toplam 60.335 3.621.021.663 1.987.102.014
Teftis Kurulu Bagkanlig1 2001 171 20.199.426 4.712.672
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bsk. 2001 2.559 3.858.514.397 11.787.795.735
Gelirler Kontrolorlugu 2001 2.594 275.498.146 550.108.491
Vergi Denetmenleri 2001 46.013 2.288.863.774 958.446.579
Vergi Dairesi Mudurleri (*) 2001 16.949 846.546.767 177.254.201
Toplam 68.286 7.289.622.510 | 13.478.317.678
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Denetim Birimleri Yih Inceleme Incelenen Bulunan
Sayisi Matrah Matrah Farki

(Milyon TL) (Milyon TL)

Teftis Kurulu Bagkanlig1 2002 3.109 106.857.163 88.630.031
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 2002 1.709 1.256.001.304 2.178.525.931
Gelirler Kontrolorlugu 2002 3.078 6.806.929.429 3.605.275.778
Vergi Denetmenleri 2002 56.864 5.216.011.211 1.803.750.356
Vergi Dairesi Mudurleri 2002 48.484 477.592.948 295.148.552
Toplam 113.244 3.863.392.055 7.971.330.648
Teftis Kurulu Bagkanlig1 2003 1.917 347.946.563 117.195.149
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 2003 1.241 4.518.510.330 9.649.903.504
Gelirler Kontrolorlugi 2003 2.682 10.955.223.073 5.212.493.300
Vergi Denetmenleri 2003 47.886 8.699.782.793 3.309.729.644
Vergi Dairesi Mudurleri 2003 14.525 1.041.732.512 545.655.543
Toplam 68.251 25.563.195.271 18.834.977.140
Teftis Kurulu Bagkanligi 2004 219 19.154.936 15.350.867
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 2004 2.494 6.139.712.986 8.999.706.865
Gelirler Kontrolorlugii 2004 2.251 3.360.258.119 5.713.052.507
Vergi Denetmenleri 2004 50.292 11.198.767.276 2.836.615.496
Vergi Dairesi Mudurleri 2004 98.625 1.406.159.430 1.148.190.885
Toplam 153.881 22.124.052.747 | 18.712.916.620
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Iller Itibariyle Genel Biutce Vergi Gelirleri
2004 Yihi Aralik Sonu Itibariyle (Milyar TL)

Iller Tahakkuk Tahsilat Tahsilat Nispeti Top. Tah.I¢
@ (2 (2/1) (%) Pay1 (%)
MERKEZ 347,871 347,871 100.00 0.34
ADANA 1,069,075 892,266 83.46 0.88
ADIYAMAN 96,929 75,068 77.45 0.07
AFYON 216,287 162,473 75.12 0.16
AGRI 46,416 39,562 85.23 0.04
AMASYA 89,526 77,668 86.75 0.08
ANKARA 13,104,569 12,243,989 93.43 12.12
ANTALYA 1,369,051 1,116,278 81.54 1.10
ARTVIN 62,971 55,341 87.88 0.05
AYDIN 408,952 337,931 82.63 0.33
BALIKESIR 589,611 505,625 85.76 0.50
BILECIK 102,489 82,829 80.82 0.08
BINGOL 28,023 23,783 84.87 0.02
BITLIS 32,181 27,332 84.93 0.03
BOLU 207,588 155,851 75.08 0.15
BURDUR 83,395 70,968 85.10 0.07
BURSA 3,171,465 2,878,196 90.75 2.85
CANAKKALE 221,327 194,325 87.80 0.19
CANKIRI 45,104 38,157 84.60 0.04
CORUM 132,450 113,050 85.35 0.11
DENIZLI 623,053 517,771 83.10 0.51
DIYARBAKIR 227,827 203,869 89.48 0.20
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Iller Tahakkuk Tabhsilat Tahsilat Nispeti Top. Tah.I¢
@ (2 (2/11) (%) Pay1 (%)
EDIRNE 239,740 211,509 88.22 0.21
ELAZIG 159,905 137,493 85.98 0.14
ERZINCAN 57,847 49,339 85.29 0.05
ERZURUM 194,345 159,690 82.17 0.16
ESKISEHIR 571,654 497,862 87.09 0.49
GAZIANTEP 606,687 489,156 80.63 0.48
GIRESUN 103,636 88,003 84.92 0.09
GUMUSHANE 20,808 18,249 87.70 0.02
HAKKARI 24,379 20,722 85.00 0.02
HATAY 932,200 851,059 91.30 0.84
ISPARTA 203,452 181,071 89.00 0.18
MERSIN 1,465,182 1,319,512 90.06 1.31
ISTANBUL 46,631,179 44,230,580 94.85 43.77
IZMIR 9,386,160 8,635,289 92.00 8.54
KARS 49,431 40,587 82.11 0.04
KASTAMONU 123,869 103,876 83.86 0.10
KAYSERI 659,524 585,290 88.74 0.58
KIRKLARELI 186,476 152,183 81.61 0.15
KIRSEHIR 60,226 46,404 77.05 0.05
KOCAELI 15,942,505 15,615,812 97.95 15.45
KONYA 752,166 647,361 86.07 0.64
KUTAHYA 262,877 234,802 89.32 0.23
MALATYA 207,524 170,835 82.32 0.17
MANISA 618,950 523,905 84.64 0.52
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Iller Tahakkuk Tabhsilat Tahsilat Nispeti Top. Tah.I¢
@ (2 (2/11) (%) Pay1 (%)

K.MARAS 289,848 254,425 87.78 0.25
MARDIN 96,441 72,994 75.69 0.07
MUGLA 580,644 470,870 81.09 0.47
MUS 34,891 26,400 75.66 0.03
NEVSEHIR 81,173 64,788 79.81 0.06
NIGDE 100,501 90,068 89.62 0.09
ORDU 179,890 150,895 83.88 0.15
RIZE 152,934 141,108 92.27 0.14
SAKARYA 565,027 422,328 74.74 0.42
SAMSUN 522,648 448,706 85.85 0.44
SIIRT 33,409 30,040 89.92 0.03
SINOP 51,072 43,306 84.79 0.04
SIVAS 191,545 149,635 78.12 0.15
TEKIRDAG 992,857 904,711 91.12 0.90
TOKAT 122,211 108,674 88.92 0.11

TRABZON 361,649 324,052 89.60 0.32
TUNCELI 18,322 17,276 94.29 0.02
SANLIURFA 214,921 175,499 81.66 0.17
USAK 121,183 100,745 83.13 0.10
VAN 120,776 107,255 88.81 0.11

YOZGAT 112,880 76,205 67.51 0.08
ZONGULDAK 837,682 717,681 85.67 0.71

AKSARAY 142,049 130,241 91.69 0.13
BAYBURT 12,785 11,474 89.75 0.01
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Iller Tahakkuk Tahsilat Tahsilat Nispeti Top. Tah.I¢
@ (2 (2/1) (%) Pay1 (%)
KARAMAN 68,957 60,369 87.55 0.06
KIRIKKALE 256,365 236,717 92.34 0.23
BATMAN 68,454 55,504 81.08 0.05
SIRNAK 58,466 44,387 75.92 0.04
BARTIN 53,278 41,623 78.12 0.04
ARDAHAN 16,093 13,358 83.00 0.01
IGDIR 39,817 19,892 49.96 0.02
YALOVA 122,396 97,952 80.03 0.10
KARABUK 123,961 111,094 89.62 0.11
KILIS 19,430 15,230 78.38 0.02
OSMANIYE 77,420 59,145 76.40 0.06
DUZCE 137,113 95,753 69.83 0.09
TOPLAM 108,715,968 101,061,191 92.96 100.00

Kaynak: Muhasebat Genel Mudurlugu

NOT :Rakamlar net olup, mahalli idare pay ve fonlar ayrildiktan sonraki tutarlardir. (Red ve iadeler dahil)
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Bor¢ Faiz Odemeleri / GSYIH Oram
GSYIH’nin yuzdesi olarak

1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Avustralya 35 4,1 2,1 1.9 1,8 1,6 1,6 1,5 1.4
Avusturya 2,8 32 2,8 2,8 2,6 2.4 2.4 2,3 2,3
Belgika 11,3 8,9 6,5 6,2 57 52 4,7 44 42
Kanada 52 5,7 3,1 29 2,5 1,8 1,5 1,2 1,2
Danimarka 3,8 3,1 2,1 1,8 1,6 1,1 0,8 0,8 0,7
Finlandiya -1,7 0,9 1,1 0,7 0,2 0,1 0,4 0,4 0,3
Fransa 2.4 3,3 2,8 2,8 2,7 2,6 2,5 2,5 2,5
Almanya' 22 32 29 2,8 2,8 2,8 2,7 2,7 2,7
Yunanistan 9,8 12,1 7,5 6,7 6,0 5,5 53 52 54
Izlanda 1,3 1,7 1,1 1,1 -0,2 0,4 0,2 0,2 0,0
Irlanda 6,2 4,0 0,9 0,2 0,2 0,2 0,2 0,4 0,6
Italya 9,9 10,9 6,0 59 53 48 45 45 45
Japonya® 1,3 1,3 1,5 1,4 1,5 1,4 1,5 1,6 1,8
Kore -0,5 -0,5 -1,1 -0,8 -0,9 -1,3 -14 -1,2 -1,2
Luksemburg -2,0 -1,0 -0,9 -1,2 -1,0 -0,8 -0,8 -0,8 -0,8
Hollanda 43 4,7 3,1 2,7 2,5 24 22 22 22
Yeni Zellanda 42 1,4 0,2 0,0 -0,2 -0,3 -0,4 -0,5 -0,5
Norveg -3,5 -2,3 -2,6 -3,1 -3,6 -3,5 -3,8 -3,8 -3,8
Polonya . 53 24 2,6 33 2,7 23 2,5 2,6
Portekiz 8,6 6,3 33 32 3,1 29 29 2,9 2,9
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1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Slovakya . 0,8 2,3 2,6 2,9 1.4 0,6 0,7 0,8
Ispanya 3,1 49 3,1 2,8 2,5 2,2 1,9 1,8 1,8
Isveg -1,1 14 0,8 0,7 1,1 0,2 -0,2 -0,1 -0,1
Isvigre 0,4 0,8 0,5 0,7 0,8 0,9 0,9 0,9 0,8
Ingiltere 2,7 3,1 24 2,0 1,7 1,8 1,7 1,5 1,5
United States 34 3,6 2,5 2,3 2,1 1,8 1,8 1,8 2,0
ABD 4,5 5,0 3,6 3,5 32 3,1 2,9 2,9 2,9
Toplam OECD 3,2 3,5 2,5 2,3 2,2 2,0 1,9 1,9 2,0

Not: Net faiz odemelerinin bulunmadigr Irlanda ve Yeni Zelanda durumunda, net gayrimenkul gelir édemeleri
vekaleten kullamilmigtir. Danimarka igin, netfaiz 6demelerine alinan temettiiler dahildir.
Bkz. OECD Economic Outlook Sources and Methods (http://www.oecd.org/ecolsources-and-methods).

1. 1995'ten sonra,Intikal Eden Bor¢ Fonlarmim borglermin faiz 6demeleri dahil edilmistir

2. 1998'den sonra, Japon Demiryollar Sirketi ve Ulusal Orman Ozel Hesaplar1 bor¢larinin faiz 6demeleri dahil edit
mistir.

Kaynak: OECD Economic Outlook 77 database.
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Borclarin GSYIH Oram
Nominal GSYIH’ nin % ’si

1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Avustaralya 10.9 28.2 9.9 5.8 4.1 2.4 1.9 0.6 0.0
Avusturya 35.7 48.0 43.5 43.8 45.1 43.2 40.8 39.1 37.6
Balgika 116.9 125.6 102.5 100.1 97.9 95.3 91.4 90.1 88.3
Kanada 433 69.3 44.8 40.5 37.9 343 322 293 26.9
Danimarka 18.4 25.9 8.7 6.5 8.0 6.8 42 2.4 0.9
Finlandiya' -35.6 I -4.1 -31.6 -32.4 -32.0 -40.4 -40.6 -40.5 -40.0
Fransa 17.5 38.9 34.9 36.7 423 44.0 44.4 44.5 443
Almanya® 21.0 39.7 42.5 44.2 48.4 532 574 61.4 64.4
Macaristan . . 30.9 325 38.1 383 38.1 38.0 38.0
Izlanda 19.5 40.7 24.0 27.0 23.8 23.8 21.8 18.9 16.3
Italya . 101.2 99.1 98.9 98.6 97.2 95.6 97.8 98.9
Japonya® 24.6 24.5 59.1 65.1 71.4 76.2 78.4 81.2 82.4
Kora -16.5 -17.4 -27.0 -30.0 -31.8 -28.3 -28.2 -28.4 -28.8
Hollanda 334 54.1 35.1 33.0 35.2 36.7 37.1 37.7 37.8
Yeni Zelanda . 34.7 11.0 52 1.7 -3.0 -6.8 -9.5 -11.7
Norveg -41.7 -36.5 -69.6 -87.3 -84.5 -99.2 -110.9 | -124.2 | -140.1
Portakiz . 26.4 28.5 30.1 33.8 37.6 40.5 459 50.1
Ispanya 30.7 47.6 42.6 40.8 39.3 35.8 33.7 31.1 28.5
Isveg -1.8 25.2 1.2 -3.0 33 -1.3 -5.2 -5.9 -6.4
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1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Ingiltere 14.9 38.9 36.9 335 343 34.7 37.0 38.7 40.4
ABD 48.9 57.2 39.0 38.0 40.8 42.8 44.3 472 49.9
AB Bolgesi 27.2 | 54.7 523 52.7 55.0 56.1 56.7 577 58.1
Toplam OECD 32.8 473 41.7 41.5 44.1 45.7 46.6 48.3 49.6

Not: Borg (ve sermaye) bilesenlerinin ele alinisindaki farkli tanimlar nedeniyle, net borg dlcutleri, ulkeler arasinda
herzaman kargilastirma imkan1 vermez. Ilk olarak huikiimetlerin is¢i emeklilik planlarina gore huikiimetin yukiumlix
luk tanimlar farklr olabilir Ikinci olarak, genel hitkkiimet varliklari olarak alinan kalemlerin alani, iilkeden tilkeye de
gisir. Ornegin, hisse senetleri ortakliklari, bazi llkelerde hitkiimet varliklari arasinda degildir 6te yandan, ABD ve
Ingiltere'de doviz ve altin varliklar arasinda sayiliyorDaha fazla bilgi icin bkz. OECD Economic Outlook Sources
and Methods (http://www.oecd.org/eco/sources-and-methods).

1. 1995'ten itibaren konut sirketlerinin paylari artil mali varliklar olarak degerlendirilmemistir

2. 1995'ten sonra, Ge¢misten Gelen Bor¢ Fonunun borcu dahil edilmistir.

3. 1998'den itibaren, Japon Demiryollar1 Sirketi ve Ulusal Orman Hesaplar1 bor¢lar1 dahil edilmisgtir
Kaynak: OECD Economic Outlook 77 database.
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Genel Hukiimet Odemeler Dengesi
GSYIH nin yuzdesi olarak fazla (+) ya da agik (-)

1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Avustralya -1.7 -3.9 0.9 -1.1 0.3 0.8 1.1 0.9 0.8
Avusturya -2.4 -5.7 -1.6 0.1 -0.4 -1.3 -1.3 -2.0 -1.9
Belgika -6.8 -4.4 0.2 0.6 0.1 0.3 0.0 -0.5 -1.2
Kanada -5.8 -5.3 2.9 1.1 0.3 0.6 1.3 1.2 0.8
Cek Cumhuriyeti . -134 -3.7 -5.9 -6.8 -11.6 -3.0 -4.5 -4.2
Danimarka -1.2 -2.3 2.5 2.8 1.6 1.0 2.3 1.8 1.5
Finlandiya 5.5 -3.9 7.1 5.2 43 2.3 1.9 1.3 1.1
Fransa 2.1 -5.5 -1.4 -1.5 -3.3 -4.1 -3.7 -3.0 -3.0
Almanya 2.0 -3.3 1.3 -2.8 -3.6 -3.8 -3.6 -3.5 -3.2
Yunanistan' -15.7 -10.2 -4.2 -3.6 -4.2 -5.2 -6.0 -3.8 -3.5
Macaristan . -1.6 -3.0 -3.7 -8.5 -6.2 -4.5 -4.2 -4.1
Izlanda -3.3 -3.0 2.5 0.2 0.2 -1.0 0.4 1.1 1.1
Irlanda -2.8 -2.1 4.4 1.0 -0.3 0.2 1.3 -0.7 -0.7
Italya -11.8 -7.6 -0.7 -3.0 -2.7 -3.0 -3.1 -4.4 -5.0
Japonya' 2.1 -4.7 -1.5 -6.1 -7.9 -1.7 -6.1 -6.1 -5.3
Kore 32 3.8 54 4.6 5.5 3.7 2.9 2.8 2.9
Luksemburg 4.8 2.5 6.2 6.2 2.3 0.5 -1.1 -1.5 -1.5
Hollanda -5.3 -4.2 22 -0.1 -1.9 -3.2 -2.3 2.2 -1.7
Yeni Zellanda -4.3 3.0 3.1 2.8 2.9 4.7 4.2 32 2.8
Norveg 22 34 15.6 13.6 9.3 7.7 11.5 14.4 14.6
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1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Polonya . -3.9 2.4 -3.8 -4.9 -3.8 -4.8 -4.3 -4.0
Portekiz -6.6 -5.5 2.9 -4.4 -2.7 -3.0 -3.0 -5.3 -4.8
Slovakya . -0.9 -12.3 -6.0 -5.7 -3.7 -3.3 -3.4 =32
Ispanya -39 -6.6 -0.9 -0.4 -0.1 0.4 -0.3 0.5 0.6
Isveg 34 -6.9 5.0 2.6 -0.5 -0.1 1.2 0.8 0.8
Isvigre 0.6 -1.2 23 0.9 0.2 -0.8 -1.0 -1.0 -0.8
Ingiltere -1.6 -5.8 3.8 0.7 -1.8 34 -3.4 29 -3.0
ABD -4.2 -3.1 1.6 -0.4 -3.8 -4.6 -4.3 -4.1 -3.9
AB Bolgesi -4.6 -5.1 0.1 -1.8 2.5 -2.8 2.7 -2.8 2.7
OECD Ortalama -3.0 -4.0 0.3 -1.2 =32 =37 -3.3 -32 -3.0
Nazim Hesap
Sosyal gvenlik hari¢ genel hukiimet finansal dengesi
ABD -5.3 -39 0.1 2.0 -5.4 -6.0 -5.6 -5.4 -5.4
Japonya’ -1.4 -6.6 -8.0 -6.1 217 =17 -6.1 -6.0 -5.2

Not: Finansal denge i¢cinde mobil telefon lisanslarmin stisindan gelen bir seferlik gelirleri de bulunmaktadir Bu ge-
lirler, Avustralya (200-2001), Avusturya (200), Belcika (2001), Danimarka (2001), Fransa (2001-2002), Almanya
(2000), Yunanistan (2001), Irlanda (2002), Italya (2000), Hollanda (2000), Yeni Zelanda (2001), Portekiz (2000),
Ispaya (2000) ve Ingiltere (2000) aralarinda bulundugu bir dizi tilkede onemli ¢aptadir Veriler, ulusal hesap teme-
linde oldugundan, huikiimet finansal dengelri, Avrupa Komisyonu'nun bazi AB ilkeleri icin Asir1 A¢ik Prosedirle-
rine gore bildirdigi rakamlardan farkli olabilir Daha fazla bilgi i¢in, OECD Economic Outlook Sources and Met -
hods (http://www.oecd.org/ecolsources-and-methods).

1. Yunan biutce verilerindeki revizyon, a¢igin 1997-1999 yillarinda sirasiyla GSYIH'nin yuzde 6.6, 4.3 ve 3.4 ola
rak onerdi. Bilgilerin verilmesi gereken son giinde, harcama ve gelir bilesenlerindeki degisimi gosteren veriler ha-
len alinamamusti.

2. 1991'den once, SNA93 uygulamaya kondugunda, bu veriler 6zel emeklilik fonlar1 icinde yer aliyordu.
Kaynak: OECD Economic Outlook 77 database.
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Genel Hukiimet Toplam Vergi ve Vergi Dis1 Gelirler
GSYIH’nin yuzdesi olarak

1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Avustralya 34.5 353 36.7 36.4 36.6 36.9 36.6 36.5 36.0
Avusturya 49.7 50.3 49.8 50.9 50.2 49.5 49.4 48.1 47.1
Belgika 46.6 48.5 49.5 49.9 50.3 513 49.4 49.4 48.4
Kanada 43.0 43.2 44.1 42.9 41.2 41.2 40.7 40.5 40.3
Cek Cumhuriyeti . 41.0 38.5 39.1 40.2 41.6 42.9 40.7 40.4
Danimarka 56.0 58.0 574 58.2 57.8 57.5 58.6 57.6 56.9
Finlandiya 54.2 55.7 56.1 543 54.2 532 52.6 524 51.8
Fransa 48.6 49.7 511 50.9 50.2 50.3 50.7 515 513
Almanya 42.5 46.1 47.1 45.4 45.0 44.9 44.0 43.6 43.0
Yunanistan 34.5 40.9 479 46.5 459 44.9 46.0 46.1 46.7
Macaristan . 49.3 44.9 44.9 44.1 43.5 44.9 43.5 43.5
Izlanda 393 41.0 457 44.5 46.0 46.9 48.1 47.0 45.6
Irlanda 40.4 39.4 36.4 345 33.6 34.6 35.6 34.5 34.2
Italya 42.6 45.8 46.2 46.0 45.6 46.3 45.5 45.0 45.1
Japonya' 33.9 31.2 30.8 31.7 30.3 29.9 31.2 31.2 32.0
Kore 23.0 24.6 293 29.6 30.3 30.8 30.2 30.4 30.7
Litkksemburg 48.1 47.6 447 453 46.0 45.5 44.8 44.8 44.5
Hollanda 49.4 473 47.5 46.6 459 458 46.2 46.0 48.5
Yeni Zellanda 48.9 44.9 38.2 37.6 38.1 38.9 38.3 38.3 38.6
Norveg 56.2 54.9 58.2 57.9 56.8 56.5 58.0 60.3 60.5
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1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Polonya 47.4 42.5 43.8 439 443 40.1 40.1 39.8
Portekiz 35.5 39.6 42.3 41.9 433 44.6 45.4 43.8 44.1
Ispanya 39.5 384 39.1 39.2 39.8 40.0 40.3 40.6 40.8
Isveg 65.1 60.7 62.3 59.5 5717 58.5 583 58.2 58.0
Isvigre 30.7 334 36.3 35.7 35.7 352 35.0 35.1 34.9
Ingiltere 40.7 39.1 41.3 41.7 40.1 40.0 40.7 41.6 41.8
ABD 32.8 33.8 35.8 34.9 325 319 31.7 31.8 32.1
AB Bolgesi 44.1 46.3 47.1 46.4 46.1 46.2 45.8 45.7 45.6
OECD Ortalama 374 384 39.6 39.1 37.8 37.6 375 37.6 37.7

Not: Veri, merkez, eyalet ve yerel yonetimlerin hesaplariin art1 sosyal giivenligin bir konsolidasyonu olan genel
hukumet sektor kastedilmektedir. e hesaplari art1 sosyal guivenligitic Toplam harcamalar, cari harcamalar arti ser-
maye harcamalar1 olarak ta Vergi dis1 gelirler; mulkiyet gelirleri (kar paylari ve diger kamu sirketlerinden gelen
transferler dahil olmak uzere), har¢lar, masraflar, satiglar, cezalar, genel hiikiimet tarafindan alinan sermaye trans

ferlerinden vb. olugsmaktadir. Bkz.OECD

1. 2000, 2001 ve 2002'deki posta tasarruf hesaplarmim ertelenmis vergi 0demeleri dahil. 2002 'de kurumsl emekli-
lik fonlar1, igverenlerin emeklilik ¢izelgelerinin temel parcasi olarak, hikkiimete tekrardan transfer edilmek tizere
yetkilendirildi. Bu durum, hilkiimete sermaye transferine neden oldu, boylece genel hiikkiimet finansman agigini
2003 yilinda GSYIH'nin yuzde 0.1 puan kadar ve 2004 yilinda en az 0.6 puan dusurdu.
2. Kamu isletmelerinin operasyon karlar1 harig.

Kaynak: OECD Economic Outlook 77 database.
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Genel Hukiimet Toplam Harcamalari
GSYIH nin yuzdesi olarak

1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Avustralya 36.2 39.2 35.7 37.5 36.4 36.1 35.5 35.5 35.2
Avusturya 52.1 56.0 515 50.8 50.6 50.8 50.6 50.1 49.1
Belgika 534 52.9 49.3 49.3 50.2 51.0 49.4 49.9 49.6
Kanada 48.8 48.5 41.1 41.8 40.9 40.5 39.4 39.3 39.5
Cek Cumhuriyeti' . 54.4 42.1 45.0 46.9 532 459 45.2 44.6
Danimarka 57.2 60.3 54.9 553 56.2 56.4 56.3 55.8 55.5
Finlandiya 48.7 59.5 49.1 49.1 50.0 50.9 50.7 51.0 50.7
Fransa 50.7 55.2 52.5 52.5 534 54.5 54.4 54.5 543
Almanya’ 44.5 49.4 458 48.2 48.7 48.8 471 47.1 46.2
Yunanistan 50.2 51.0 52.1 50.1 50.0 50.1 52.0 49.8 50.1
Macaristan . 56.9 479 48.6 52.6 49.8 49.3 47.6 47.6
Izlanda 42.7 44.0 43.2 44.3 458 48.0 47.6 459 44.4
Irlanda 43.2 41.5 32.0 335 339 34.4 343 352 34.8
Italya 54.4 53.4 46.9 49.0 48.4 49.2 48.6 49.5 50.1
Japonya’® 31.8 35.9 38.3 37.8 383 37.6 373 373 374
Kore 19.7 20.8 23.8 25.0 24.8 27.2 27.3 27.7 27.7
Litkksemburg 433 45.0 38.5 39.1 43.7 45.1 459 46.2 46.0
Hollanda* 54.8 514 453 46.7 478 49.0 48.6 48.1 50.2
Yeni Zellanda 533 41.9 35.1 34.8 35.1 34.2 34.1 35.1 35.8
Norveg 54.0 515 427 44.3 475 48.9 46.6 459 459
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1990 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Polonya . 513 44.9 47.6 48.9 48.2 44.9 44.4 439
Portekiz 42.1 45.0 45.2 46.3 46.0 47.6 48.4 49.1 48.9
Ispanya 43.4 45.0 40.0 39.6 39.9 39.6 40.6 40.1 40.2
Isveg 61.7 67.6 573 56.9 58.3 58.6 57.1 57.4 57.2
Isvigre 30.1 34.6 34.0 34.8 354 36.0 36.0 36.1 35.7
Ingiltere 422 45.0 375 41.0 41.8 43.4 44.1 44.5 44.8
ABD? 37.1 37.0 342 353 36.3 36.5 36.0 35.9 36.0
AB Bolgesi 48.6 514 47.1 48.2 48.5 49.0 48.6 48.5 48.3
OECD Ortalama 40.4 42.4 39.3 40.3 41.0 41.3 40.8 40.7 40.7

Not: Genel hukiimet sektorii verilerinden kasit, merkez, eyalet ve yerel yonetimlerin konsolide hesaplar art1 sos
yal guvenliktir. Toplam harcamalar, cari harcamalar art1 sermaye harcamalari olarak tanimlanmigtir
Bkz. OECD Economic Outlook Sources and Methods (http://www.oecd.org/eco/sources-and-methods).

1. 1995 verileri, buyuk 6zellestirme kampanyalarinin niifiisa bolinmesini yansitmaktadir 2003, Devlet guivencele-
rinin aktivasyonu ozelliklede banka sektorii i¢in, toplam harcamlarimn yuizde 7.7'sine karsilik gelmektedir

2. 1995 harcamalari, Intikal Eden Bor¢ Fonlarindan gelen net borgtur

3. 1998 harcamalari, eger Japon Demiryollar1 Sirketi ve Ulusal Orman Hesaplar1 bor¢lar1, merkezi hiikiimet varsa
yimlarma eklenseydi, GSYIH'nin yuzde 5.3 puan uistinde olacakti. 2000 harcamalri, Mevduat Sigorta Sirketinden
yapilan sermaye transferlerini kapsamaktadir

4. 1995 harcamalari, eger konut idaresinin dusuk gelirki kimselere dusiik kira firsat1 hesaba katilsaydi, GSYIH'nin
yuzde 4.9 puan uzerinde olacakt.

5. Bu veriler, kamu sirketlerinin igletme karlarinin net harcamalarimi igermektedir

Kaynak: OECD Economic Outlook 77 database.

93



Ucret Diizeylerinin Karsilastirilmasi

Ulke Briit Ucretler (Ulusal para biriminde) Yillik Degisim 2004/2003 (%)
2003 2004 Britt | Enflasyon' | Vergi | Ortalama
Ucret Oncesi | Sahsi Vergi
reel | orammndaki

Ucret | degisim?®

@) (2) 3) 4) ) (6)
Avustralya 51 190 53222 4.0 23 1.6 0.3
Avusturya 24 438 24 946 2.1 1.9 0.2 0.0
Belgika 31385 32281 2.9 1.9 1.0 0.1
Kanada 39 888 40912 2.6 1.9 0.7 0.3
Cek Cum. 195219 213 573 9.4 2.9 6.3 0.6
Danimarka 316 205 327 192 35 1.2 22 -1.2
Finlandiya 28 551 29 449 3.1 0.2 2.9 0.8
Fransa 22 475 23 087 2.7 2.3 0.4 -0.1
Almanya 33757 34 088 1.0 1.7 0.7 -12
Yunanistan 11 805 12 525 6.1 3.1 2.9 0.6
Macaristan 1153 440 1260 948 9.3 6.9 2.2 0.5
Izlanda 2720 233 2859 073 5.1 3.1 2.0 0.3
Irlanda 25951 27 291 52 2.4 2.7 0.4
Italya 22 120 22 683 2.5 2.1 0.4 0.4
Japonya 4217 856 4205 596 0.3 -0.1 -0.1 0.0
Kore 24 887 904 25534 233 2.6 3.7 -1.1 -0.1
Litksemburg 31763 32 586 2.6 3.5 0.9 0.4
Meksika 63 475 66 432 4.7 4.6 0.1 0.2
Hollanda 31895 32457 1.8 1.3 0.4 25
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Ulke

Brit Ucretler (Ulusal para biriminde)

Yillik Degisim 2004/2003 (%)

2003 2004 Britt | Enflasyon' | Vergi | Ortalama
Ucret Oncesi | Sahsi Vergi

reel | orammndaki

Ucret | degisim®

@ 2) (©)] (@) [©) (6)

Yeni Zelanda 40 467 41778 3.2 23 1.0 0.4
Norveg 305 653 317 101 3.7 0.5 3.3 0.0
Polonya 25 868 26 584 2.8 3.3 0.5 0.1
Portekiz 8 671 8 905 2.7 2.5 0.2 0.0
Slovak Cum. 150 000 180000 | 20.0 7.7 11.4 1.6
Ispanya 17 149 17 913 45 3.0 1.4 0.4
Isveg 244 454 251 282 2.8 0.4 2.4 0.3
Isvigre 63 720 64 419 1.1 0.8 0.3 0.2
Tirkiye 12 635 661 981 | 13 670 289 738 8.2 10.7 22 0.6
Ingiltere 19 960 21079 5.6 2.2 3.4 0.2
ABD 33553 34 934 4.1 2.6 1.4 0.1

1. Toplan tuketici fiyatlar1 endeksindeki tahmini yuzde degisim.
2. 2004 ve 2003 arasinda ortalama tiretim is¢isinin (¢ocuksuz bekar) ortalama sahsi vergi oranindaki fark.
Kaynak : Country submissions; OECD Economic Outlook , Aralik 2004.
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Gelir Vergisi Art1 Isci Sosyal Guivenlik Katilimlar:'

(Brit ucret gelirlerinin % ’si,) 2004

Ulke* Gelir Vergisi Sosyal Gitvenlik Toplam Odeme’® Briit Ucret Geliri*
Katilimlar1
@ (0] 3 (C)]
Avustralya 24.3 0.0 24.3 38 330
Danimarka 30.6 10.6 41.2 37 582
Belgika 26.6 14.0 40.5 35622
Almanya 19.6 20.9 40.5 35203
ABD 16.5 7.7 242 34934
Isvigre 9.8 11.1 20.9 34 411
Hollanda 8.5 25.8 34.4 34 062
Kanada 17.8 6.9 247 34038
Norveg 20.9 7.8 28.7 3221
Kore 22 7.1 9.3 33207
Ingiltere 15.9 8.5 24.4 32 896
Luksemburg 8.9 13.8 22.7 31525
Japonya 5.9 11.6 17.4 31194
Izlanda 255 0.2 25.7 30 449
Finlandiya 242 6.1 30.3 29979
Yeni Zelanda 20.7 0.0 20.7 28 228
Irlanda 10.6 5.0 15.7 27 301
Avusturya 10.8 18.0 28.8 26 617
Italya 18.6 9.2 27.8 26 303
Isveg 24.0 7.0 31.0 26 078
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(Brit ucret gelirlerinin % ’si,) 2004
Ulke* Gelir Vergisi Sosyal Gitvenlik Toplam Odeme?® Briit Ucret Geliri
Katilimlar1
@ (0] 3 @
Fransa 13.1 13.6 26.7 25459
Ispanya 12.7 6.4 19.0 22 497
Yunanistan 0.6 16.0 16.6 17 287
Turkiye 154 15.0 30.4 16 463
Polonya 6.1 25.4 315 14 381
Cek Cum. 11.4 12.5 239 14 366
Portekiz 5.6 11.0 16.6 13033
Slovak Cum. 7.9 13.4 21.3 10 322
Macaristan 12.4 13.5 259 9671
Meksika 3.0 1.5 45 9 104

1. Ortalama tretim iscisinin gelir diizeyindeki ¢ocuksuz bekar kisi.

2. Ulkeler briit iicretlerin azalan sirasina gore siralanmistir

3. Toplamdaki yuvarlama nedeniyle, gelir vergisi ve sosyal guivenlik katilimi sitununun toplaminda yuizde bir
puanlik fark olabilir.

4. Alim giictine esit olarak Dolar.

Kaynak : Country submissions; OECD Economic Outlook , Aralik 2004.
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Gelir Vergisi Art1 Isci ve Isveren Sosyal Guvenlik Katkilar:

(Iscilik Maliyetinin % ’si,) 2004
$¢

Ulke Gelir Vergisi Sosyal Guvenlik Katihmlar1 | Toplam® Iscilik Maliyeti‘
Isci Isveren
1) 2 3 @ ©)]
Belgika 20.5 10.7 23.0 54.2 42543
Almanya 16.2 17.3 17.3 50.7 40 630
Avustralya 22.9 0.0 5.7 28.6 39614
Hollanda 7.3 222 14.0 43.6 38213
Isvigre 8.9 10.0 10.0 28.8 37 856
Kanada 16.0 6.2 10.1 323 37788
Danimarka 30.4 10.5 0.5 41.5 37 606
ABD 154 7.1 7.1 29.6 37 550
Norveg 18.5 6.9 11.5 36.9 37174
Finlandiya 19.5 4.9 19.4 43.8 36 159
Ingiltere 14.5 7.8 9.0 31.2 36 125
Kore 2.0 6.5 8.1 16.6 35767
Luksemburg 7.9 12.1 11.9 31.9 35443
Fransa 9.4 9.8 28.2 47.4 35103
Japonya 52 10.3 11.1 26.6 35 005
Italya 14.0 6.9 24.9 45.7 34 606
Isveg 18.1 53 24.6 48.0 34 356
Avusturya 8.4 14.0 22.5 44.9 32194
Izlanda 24.1 0.2 5.4 29.7 30 236
Irlanda 9.6 4.5 9.7 23.8 29 382
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(Iscilik Maliyetinin % si,) 2004
Ulke? Gelir Vergisi Sosyal Guvenlik Katihmlar: Toplam® Iscilik Maliyeti'
Isci Isveren
@ @ 3 @ %)

Ispanya 9.7 4.9 234 38.0 28 228
Yeni Zelanda 20.7 0.0 0.0 20.7 22 138
Yunanistan 0.5 12.5 21.9 349 20 003
Turkiye 12.7 12.3 17.7 42.7 19 395
Cek. Cum. 8.4 9.3 259 43.6 17 319
Polonya 5.1 21.1 17.0 43.1 16 128
Portekiz 4.5 8.9 19.2 32.6 13997
Slovak Cum. 5.8 9.9 26.3 420 13229
Macaristan 9.0 9.9 26.9 45.8 10 278
Meksika 2.6 1.3 114 154

1. Ortalama tretim igcisinin gelir diizeyindeki ¢ocuksuz bekar kisi.

2. Ulkeler briit iicretlerin azalan sirasina gore siralanmistir

3. Toplamdaki yuvarlama nedeniyle, gelir vergisi ve sosyal guivenlik katilimi sitununun toplaminda yuizde bir
puanlik fark olabilir.

4. Alim giictine esit olarak Dolar.

Kaynak : Country submissions; OECD Economic Outlook , Aralik 2004.
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Cari Fiyatlariyla, Vergi Gelirlerinin GSYIH Icindeki Pay:
(%) 1990-2002

Toplam Vergi | Sahsi Gelir Sosyal Guvenlik Katkilar: Tim Diger
Geliri Vergileri Vergiler
Isci Isveren

1995 2002 1995 | 2002 1995 2002 | 1995 2002 | 1995 2002
Avustralya 30 32 12 12 0 0 0 0 18 19
Avusturya 42 44 9 10 6 6 7 7 19 21
Belgika 45 46 15 15 5 5 9 9 17 18
Kanada 36 34 13 12 2 2 3 3 17 17
Cek Cum. 40 39 5 5 4 4 11 11 20 19
Danimarka 49 49 27 26 1 1 0 0 21 21
Finlandiya 46 46 14 14 3 2 10 9 19 20
Fransa 44 44 5 8 6 4 11 11 22 21
Almanya 38 36 11 9 7 6 7 7 14 14
Yunanistan 32 36 4 5 4 5 5 6 19 21
Macaristan 42 38 7 8 2 2 12 9 21 19
Izlanda 32 38 10 15 0 0 3 3 19 20
Irlanda 33 28 10 7 2 1 3 3 18 17
Italya 41 43 11 11 3 2 9 9 19 21
Japonya 28 26 6 5 4 4 5 5 13 12
Kore 19 24 4 3 0 3 1 2 14 17
Luksemburg 42 42 9 7 5 5 5 5 23 25
Meksika 17 18 - - - - - - 17 18
Hollanda 42 39 8 7 11 7 3 5 20 21
Yeni Zelanda 37 35 16 15 0 0 0 0 21 20
Norveg 41 44 11 11 3 3 6 6 21 23
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Toplam Vergi | Sahsi Gelir Sosyal Guvenlik Katkilar: Tim Diger
Geliri Vergileri Vergiler
Isci Isveren
1995 2002 1995 | 2002 1995 2002 | 1995 2002 | 1995 2002
Polonya 37 33 9 8 11 10 - - 17 16
Portekiz 34 34 6 - 3 - 6 - 18 34
Slovak Cum. - 33 - 3 - 3 - 8 - 19
Ispanya 33 36 8 7 2 2 8 9 15 18
Isveg 49 50 16 15 2 3 12 12 | 19 20
Isvicre 28 30 10 10 4 4 3 4 11 13
Turkiye 23 31 5 6 1 2 1 3 15 21
Ingiltere 35 36 10 11 3 2 3 3 19 19
ABD 28 27 10 10 3 3 4 3 11 10

a) Toplam sosyal guvenlik katkilar1.
Kaynak: Revenue Statistics 1965-2003, 2004 Edition.
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Gelir Vergileri
GSYIH’nin %’si

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Avustralya 15.1 14.9 15.7 16.4 17.1 17.0 17.3 18.2 18.1 16.7
Avusturya 11.4 11.5 10.5 11.1 12.1 12.8 12.9 12.6 123 143
Belgika 158 15.6 16.9 17.3 17.3 17.7 18.0 17.5 17.9 18.1
Kanada 16.1 15.7 15.8 16.5 16.9 17.9 17.7 17.7 17.5 16.9
Cek Cum. 10.9 10.3 9.9 9.2 8.5 8.8 8.7 8.8 9.0
Danimarka 283 29.4 304 30.0 30.2 30.0 29.5 304 29.1 29.5
Finlandiya 19.6 17.1 18.8 18.1 19.8 19.2 19.0 19.3 20.1 19.0
Fransa 6.9 7.0 7.1 7.1 7.6 8.2 10.4 11.0 113 11.4
Almanya 12.1 11.7 11.3 11.6 10.7 10.4 10.9 113 11.4 10.6
Yunanistan 5.7 59 6.8 72 7.1 71 9.3 9.7 10.5 9.6
Macaristan 10.0 9.6 9.2 8.9 9.0 85 8.7 9.1 9.5 10.0
Izlanda 9.6 10.4 10.4 10.9 115 11.7 134 14.5 153 15.7
Irlanda 13.4 13.8 14.3 12.8 13.3 13.3 13.1 13.3 134 12.5
Italya 15.7 16.0 14.4 14.5 14.8 15.6 13.9 14.7 13.9 14.4
Japonya 12.0 11.4 10.2 10.1 10.1 9.9 8.8 8.3 9.2 8.9
Kore 6.1 59 6.2 6.5 6.5 59 7.0 5.8 75 72
Luksemburg 13.5 154 15.8 16.7 16.9 16.5 15.5 14.6 14.6 14.7
Meksika 52 55 52 4.1 4.0 4.6 4.7 5.0 5.0 53
Hollanda 14.1 14.8 12.1 11.1 11.2 10.9 10.5 10.5 10.3 10.6
Yeni Zelanda 20.6 21.3 21.9 224 20.5 20.9 19.6 19.4 20.0 19.8
Norveg 13.3 13.4 14.3 14.4 14.9 15.8 15.8 14.5 15.9 19.9
Polonya 12.3 13.5 12.4 12.1 11.6 113 11.1 10.7 10.5 9.9
Portekiz 9.4 85 83 85 9.2 9.4 9.6 9.8 10.3 9.7
Slovak Cum. 8.8 8.3 74 6.7
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1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
Ispanya 10.4 10.0 9.5 9.6 9.4 10.0 9.6 9.8 9.8 9.9
Isveg 183 19.2 20.0 19.0 19.7 203 203 20.9 22.3 193
Isvigre 12.7 12.3 12.9 12.3 12.7 12.3 13.0 12.5 13.7 12.9
Tiurkiye 7.3 7.3 6.6 6.4 6.7 7.6 94 9.8 9.5 10.1
Ingiltere 12.3 11.5 11.9 12.7 12.7 12.9 14.1 14.1 14.5 14.8
ABD 11.6 12.0 12.2 12.6 132 13.7 14.3 14.2 15.1 14.1
AB 15 13.8 13.8 13.9 13.8 14.1 14.3 14.4 14.6 14.8 14.6
OECD Ortalama 12.8 12.8 12.8 12.8 13.0 13.1 13.2 13.2 13.5 13.4

Kaynak: OECD Fact Book 2005
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Ortalama Uretim Iscisi Uzerindeki Vergi
Isci Maliyetinin %’si

1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Avustralya 235 24.0 244 24.8 254 259 22.8 233 283 283
Avusturya 39.7 41.2 41.5 45.6 45.8 459 44.9 44.5 44.7 45.0
Belgika 54.6 56.3 56.4 56.6 56.8 56.9 56.2 55.6 55.1 54.5
Kanada 314 315 32.1 323 31.7 31.1 313 304 322 324
Cek Cum. 42.8 432 42.6 42.9 42.8 42.7 43.1 43.1 435 43.8
Danimarka 452 452 44.8 452 43.7 44.5 44.4 43.6 42.7 42.7
Finlandiya 50.5 512 50.3 48.9 48.8 474 473 459 452 44.5
Fransa 51.6 49.1 49.7 48.7 47.6 48.1 482 483 482 483
Almanya 48.3 50.2 512 523 522 51.9 51.8 50.8 511 52.0
Yunanistan 35.1 35.6 358 358 36.1 357 36.0 357 34.6 343
Macaristan . 514 520 520 51.6 50.7 49.6 49.0 49.0 457
Izlanda 229 23.1 245 244 259 26.0 26.7 27.5 28.8 29.3
Irlanda 384 36.9 36.1 339 33.0 324 289 25.8 24.5 24.5
Italya 49.9 50.3 50.8 515 47.5 472 46.7 46.1 46.0 453
Japonya 21.6 19.5 19.4 20.7 19.6 24.0 24.1 242 29.8 27.0
Kore . 6.9 6.3 12.4 14.7 16.1 16.5 16.6 14.1 14.1
Luksemburg 35.1 343 345 352 33.8 34.6 35.5 339 31.3 31.7
Meksika 26.5 272 254 20.8 219 14.1 154 14.4 16.1 17.3
Hollanda 45.6 44.8 43.8 43.6 435 443 45.1 423 42.5 43.0
Yeni Zelanda 243 245 223 21.6 20.0 19.4 19.5 19.5 20.1 20.6
Norveg 36.9 375 37.6 374 375 373 372 36.9 36.9 36.8
Polonya 44.7 439 432 43.0 43.0 42.7 42.8 429
Portekiz 34.1 33.7 33.8 339 33.8 334 335 325 326 326
Slovak Cum. . . . . . . 41.2 41.7 41.1 41.4
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1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003
Ispanya 38.8 385 38.8 39.0 39.0 375 37.6 379 382 37.6
Isveg 46.8 49.3 50.2 50.7 50.7 50.5 49.5 48.5 47.6 46.6
Isvigre 28.7 30.6 30.4 30.0 30.0 29.8 29.5 29.5 29.6 29.2
Tiurkiye 36.1 353 383 40.7 39.8 30.3 404 43.6 424 42.1
Ingiltere 333 334 32.6 320 320 30.8 30.1 29.5 29.5 31.1
ABD 312 31.0 31.1 31.1 31.0 31.1 30.8 29.8 29.7 29.5
AB 15 43.1 433 434 435 43.0 42.7 424 41.4 40.9 40.9
OECD Ortalama 374 37.3 37.3 375 372 36.7 36.9 36.4 36.6 36.5

Kaynak: OECD Fact Book 2005
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Gelir, Servet vb. Uzerinden Alinan Cari Vergiler

GSYIH’nin Yuzdesi

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
AB 25 : : : : : 14.0 13.6 13.0 12.7
AB 15 12,5 12.9 132 13.6 14 14.2 13.9 132 12.9 12.9
AB Bolgesi 11.4 12 12.2 12.4 12.8 13 12.6 12.1 11.8 11.6
AB Bolgesi(12) 11.4 11.9 12.1 12.4 12.7 12.9 12.6 12.1 11.8 11.6
Belgika 16.7 16.7 17.1 17.7 17.1 17.3 17.6 17.6 17 17
Cek. Cum. 9.6 8.5 9 84 8.6 84 89 9.3 9.8 94
Danimarka 30.4 30.6 30.3 29.9 30.8 29.7 30.1 29.6 29.6 30.2
Almanya 10.8 11.2 11 11.3 11.8 12.3 10.9 10.6 10.4 10.1
Estonya 10.9 9.5 9.6 10.5 10.1 8.1 7.6 79 8.6 8.5
Yunanistan 74 7.1 7.8 9.5 9.9 10.8 9.5 9.5 8.8 8.9
Ispanya 10.1 10.3 10.5 10.2 10.2 10.2 10 10.4 10.1 10.2
Fransa 8.4 8.8 9.4 11.5 12.1 12.1 12.3 11.4 11.5 11.1
Irlanda 13.6 14.1 14 13.8 13.7 13.5 12.9 11.7 12.2 12.5
Italya 14.8 154 16.1 14.5 152 14.7 15.1 14.3 13.8 13.7
Kibris : : : 9.9 10.8 11.1 11.3 112 9.7 9.2
Letonya 7.8 71 8.8 9.3 8.7 83 8.5 8.7 7.7 8.7
Litvanya 8.8 83 6.5 9.1 9.2 85 79 75 8.1 8.8
Litksemburg 17.5 17.9 17.4 16.4 15.7 154 15.5 16 15.7 13.9
Macaristan 9.4 9.5 8.8 8.9 9.5 9.9 10.4 10.4 9.8 9.2
Malta : : : : : 9.3 10.3 11.9 12.4 12
Hollanda 124 12.9 124 12.2 12.2 12.1 11.9 12 11.2 11.1
Avusturya 11.6 12.6 13.4 13.6 132 13.1 14.8 13.9 135 133
Polonya 12.8 11.1 11.1 10.6 74 74 6.9 6.6 72
Portekiz 8.9 9.5 9.6 9.3 9.8 10.4 9.9 9.8 9.2 9.2
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1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
Slovenya : : : : 0 7.6 7.7 8 8.4 8.6
Slovakya 11.6 10.5 10.1 10 9.1 7.6 74 74 72 5.6
Finlandiya 17.2 18.9 18.3 18.7 18.7 213 19.4 19.2 18 17.8
Isveg 20.1 21 21.5 214 222 224 19.9 18 18.9 19.2
Ingiltere 14.9 14.8 15.1 16.3 16.2 16.6 16.8 15.6 15.1 15.6
Bulgaristan 11.8 12.8 11.2 9.9 9.8 9.4 8.1
Romanya : : : : : 6.6 6.2 5.7
Izlanda 13.3 13.8 14.5 15.1 163 16.7 17.2
Norveg 16.2 17 16.9 159 16.9 20.2 20.3 19.9 19.7 21.7

Gelir, servet ve digerleri izerinden alinan cari vergiler; tim zorunlu, karsiliksiz 6demeler (ayni veya nakdi),
hukiimet tarafindan, gelir ve kurum gelirleri izerinden topladig: periyodik harclar ve gelir ve servet tizerinden
alinanlar disindaki bazi periyodik vegileri kapsamaktadir

Kaynak: EuroStat 2004
: Bilgi yok
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Vergi Yuki ve Vergilerin Yapisi
Toplam vergiler, Dolayh vergiler, Dolaysiz vergiler, Sosyal guvenlik katkilar:
Toplam vergi yiikiiniin yiizdesi olarak GSYIH’nin yiizdesi

Toplam Vergiler Dolayh Dolaysiz Sosyal
Vergiler Vergiler Giuvenlik
Katilimlar
GSYIH’min %°’si Toplam Vergi Yukunun % ’si

1995 2002 2003 2000 2003 2000 | 2003 2000 2003
AB 25 : 1.3 41.5 334 33.8 334 31.6 33.2 34.5
AB 15 42.0 41.6 41.8 333 334 33.7 322 33.0 344
Euro Bolgesi 42.5 42.1 42.2 325 32.8 30.4 29.0 37.1 382
Belcika 47.1 48.7 48.1 29.2 28.8 37.3 36.5 335 34.6
Cek. Cum 36.2 35.5 36.2 334 314 24.4 27.0 422 41.6
Danimarka 50.1 49.7 49.8 34.5 34.9 59.2 59.6 6.3 5.4
Almanya 423 41.7 41.7 28.9 29.7 28.7 25.9 42.4 44.4
Estonya 37.9 324 334 39.6 39.3 25.1 26.1 353 34.5
Yunanistan 34.7 39.8 38.6 38.6 372 274 233 34.0 39.5
Ispanya 34.3 36.3 36.5 33.7 33.7 29.9 29.6 36.4 36.7
Fransa 454 45.6 5.7 343 34.1 272 25.8 38.5 40.2
Irlanda 35.2 29.8 31.2 41.7 414 41.1 39.5 17.1 19.1
Italya 429 424 432 36.0 342 34.4 353 29.5 30.5
Kibris : 325 343 414 494 36.9 29.4 21.7 21.2
Letonya 337 28.9 29.1 38.7 39.4 27.5 29.1 33.8 315
Litvanya 28.6 28.6 28.7 41.1 41.5 28.0 28.2 30.9 30.3
Luksemburg 43.6 42.1 423 35.4 329 37.6 37.7 26.9 29.4
Macaristan 43.6 389 39.2 41.3 423 25.2 25.0 335 32.7
Malta 31.3 343 342 42.8 40.8 31.3 355 259 23.8
Hollanda 40.5 39.4 39.3 31.3 33.8 30.1 29.3 38.6 36.9
Avusturya 43.6 454 44.8 33.7 33.7 29.2 29.9 37.1 36.4
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Toplam Vergiler Dolayh Dolaysi1z Sosyal
Vergiler Vergiler Giuvenlik
Katilimlar:
GSYIH’nin %’si Toplam Vergi Yukumun % ’si
1995 2002 2003 2000 2003 2000 | 2003 2000 2003
Polonya 39.4 35.5 35.8 40.9 41.8 20.4 19.7 38.7 38.5
Portekiz 34.5 37.4 38.1 40.4 41.9 28.1 24.6 31.6 335
Slovenya 41.1 39.7 40.3 41.9 41.6 19.5 20.8 38.6 37.6
Slovakya 40.6 3255 30.9 37.8 36.9 22.1 23.2 40.1 39.8
Finlandiya 46.7 46.1 45.1 29.3 31.9 45.1 41.0 25.6 27.1
Isveg 50.2 51.0 514 31.0 34.0 414 36.4 27.7 29.6
Ingiltere 36.7 37.0 37.1 37.0 36.9 43.7 42.0 19.4 21.0

: veri yok

1. verginin GSYIH’ya orani, toplam vergilerin ve sosyal giivenlik katkilarmm GSYIH’ya orani olarak, genel vegi
yukunu dlgmektedir. Bu gosterge, genel olarak sosyal tranferler iistundeki artan vergileri de dahil ederek toplam
vergi yukuni 0lgmek i¢in kullanilir Ciinki sosyal transfer alicilari, genellikle net 0demeleri alirlar ve vegi 6deme
yukunt hissetmezler.

2. Eurostat, Statistics in Focus, Economy and Finance, 3/2005, "Tax revenue in EU Member States: Trend, le-
vel andstructure 1995-2003". Bu yayin ucretsiz olarak PDF formatinda Eurostat’in websitesinden edinilebilir
3. Genel Hukuimet tarafindan toplanan Vergi Gelirleri; tretim ve ithalat uzerindeki vergiler, gelir ve servet tizerin-
deki cari vergiler, sermaye vergileri ile fiili ve bicilen sosyal katkilar olarak tanimlanir Farkli vergi tipleri;

a. Uretim ve ithalatla ilgili olan Dolaysiz vergilerdir. Bunlar, uretim tniteleri izerindeki zorunlu harglar, katma de-
ger vergisi, ithalat vergisi, tuketim (dolayl1) vergiler ve hizmetler (ulagim, sigorta), finansal ve sermaye islemler
uizerinden alman 6zel vergiler ve uretim uizerindeki diger vergilerdir.

b. sahsi ve kurumsal gelir vergileri ile sermaye vergileri de dahil olmak uizere gelir ve servet tizerinden alinan Dog -
rudan Vergilerdir.

c. Sosyal katilimlar, isci ve isverenden alman fiili ve bigilen sosyal katilimlar, serbest ¢alisan ve istihdam edilme-
yenler lizerindeki sosyal katilimlardir

Kaynak: Eurostat Press Office
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