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SUNUS

Vergi sistemimiz ve vergi mevzuatimiz meslegimizi ¢ok yakindan ilgilendirmektedir.
TURMOB olarak vergi sistemimizin ¢agdas bir diizeye gelmesi i¢in goriisler iiretiyo-
ruz, yapilan caligmalara destek oluyoruz ve kurumsal olarak katki koyuyoruz. 17 nci
Genel Kurulumuza’da diger raporlarimizin yani sira bu yil {iglinciisiinii hazirladigimiz
Vergi Raporu’nu sunmusg bulunuyoruz.

2004 ve 2005 yillarinda meslektaglarimizin ve kamuoyunun istifadesine sundugumuz
Vergi Raporlarimiz biiyiik begeni ve takdir topladi. Bir¢ok ¢aligmaya kaynaklik ve temel
teskil etti.

Kiiresel ekonomide, artik vergi de ¢ok onemli bir rekabet unsuru haline gelmistir. 2005
yilinda 86 iilke vergi oranlari diigiiren degisiklik yapti.

Tiirkiye’de tarimdan turizme, enerjiden gemi yapimina kadar stratejik bir vizyonla gele-
cegini belirledigi takdirde, finansal kaynaklarini verimli kullanarak global anlamda re-
kabet edebilecek bir ¢cok sektor yaratabilir.

Tiirkiye’de vergi politikas: daha fazla vergi toplamaya odaklanmigtir. Ancak kamu ma-
liyesinde saglanan basar1 sonucunda bulundugumuz noktada vergi politikalarinin, tilke-
mizin ihtiya¢ duydugu ekonomik yap1 ve faaliyetleri destekleme, 6zendirme, kaynak is-
rafina yol acgan, global pazarlarda rekabet edemeyen, verimsiz faaliyetleri de caydirma
giiciinden de yararlanmanin zaman1 gelmisgtir.

Gelecege yonelik olarak tasarlanan ekonomik yapiy1 destekleyen bir vergi sistemi kur-
maliyiz.

Vergi Raporumuzda temel sorunlari saptayarak ¢6ziim onerileri sunmay1 hedefledik.
Uluslararasi vergisel egilimler ile ¢esitli iilkelerin vergi istatistiklerine yer verdik ve bir
karsilastirma imkan1 yaratmaya calistik.

Vergi Raporu’muzun, odalarimiza, iiyelerimize ve konuyla ilgilenen tiim kesimlere ya-

rarli olacagina inaniyorum.

Mehmet TIMUR
TURMOB Genel Bagkam
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1- KAMU MALIYESI VE VERGI SISTEMI
1.1- Genel Degerlendirme

Tiirkiye ekonomisi son dort yildir oldukga yiiksek bir biiyiime performansi sergile-
mis ve 2001 yilindan bugiine kiimiilatif olarak reel yiizde 35,1 oraninda biiylimiis-
tiir. Bu oran yillik ortalama bazda ise yiizde 7,8 seviyesinde gerceklesmistir.

2001 yilindan bu yana devam eden bu yiiksek oranli biiylimenin kaynaklaria bakti-
gimizda temel olarak 3 unsur karsimiza ¢ikmaktadir.

i. Kamu maliyesinde saglanan ve siirdiiriilen mali disiplin ve bununla uyumlu si-
ki1 para politikasi,

ii. Ozel sektor kaynakli sabit sermaye yatirimlari ve beraberinde gerceklesen emek
ve toplam faktor verimliligindeki kismi artig ve

iii. Elverigli uluslararasi konjonktiir.

Biiyiime rakamlarinda dikkat ¢ceken en dnemli noktalardan birisi, halihazirdaki bii-
yiimenin 0zel sektor kaynakli olmasi ve 6zellikle de 6zel sektoriin yatirim harcama-
larindan kaynaklaniyor olmasidir. 2001-2005 aras1 donemde 6zel sektor yatirim har-
camalari, ylizde 105 oraninda artarken, kamunun yatirim harcamalari ise sadece yiiz-
de 15,5 diizeyinde artmustir.

Tiiketim tarafinda ise yine ayni donemde 6zel sektoriin harcamalari yiizde 30,3 ora-
ninda artig gosterirken, ayni oran kamu sektoriinde yiizde 5,9 olmustur.

Bu yapi, bir yandan siiregelen giiclii yatirim egiliminin ekonomimizin biiyiime po-
tansiyelini artirdigina, bir yandan da bugiin lilkemizde yasanmakta olan yapisal de-
gisim siirecine paralel olarak biiyimenin dinamiklerinin de aktorlerinin de degisti-
gine isaret etmektedir. Kamu kaynaklari ile biiytime artik sz konusu degildir.

Dolayisiyla diyebiliriz ki, son 4 yildir uygulanan ve temelinde biitce disiplinine da-
yanan ekonomi politikalar1 gorevini yapmistir. Enflasyon tek haneli rakamlara geri-
lemis, ekonomi kamu sektorii kaynakli degil, 6zel sektor kaynaklariyla biiylimeye
baglamigtir. Bankalar yeni finansman kaynaklarini artik kamu sektoriinden ziyade
0zel sektore yonlendirmistir. Biit¢e disiplini sayesinde kamu sektoriiniin borg¢larini
odeyemeyebilecegi diisliniilen donem geride kalirken, bundan sonra 6zel sektoriin
yaptig1 yatirrmlar ve hizla artan doviz agirlikli borglarini nasil geri 6deyecegi, ekono-
mideki ihracat ve istihdam yaratma kapasitesinin nasil artirilacagi ve rekor diizeye
ulasan cari a¢igin nasil finanse edilmesi gerektiginin tartisildig1 bir doneme girilmis-



tir. Ancak diger taraftan su da goriilmiistiir ki, ekonomik yapimiz su anda kendi ba-
sina cari denge ac1gmi diisiirecek ve siirdiiriilebilir hale getirecek sekilde katma de-
ger yaratan, doviz geliri elde eden ve issizligi azaltan bir yapida degildir. Iste bu ne-
denle ekonomi yonetiminin artik yeni bir ekonomik plani hayata gecirmek suretiy-
le, son 4 yildaki emsaline cok az rastlanilan 70 milyar dolarlik rekor faiz dis1 biitce
fazlasinin bir kismini artik cok daha verimli ve iilkenin gelecegine yonelik bir seyler
yapabilmek ve stratejik sektorler yaratarak global ekonomik gii¢c haline gelebilmek
icin kullanmasinin zamani gelmistir.

Bu yeni planda yine en oncelikli hedef istikrarli biiyiime olmal1 ve acilen gelecek 10
yilda Tiirkiye'nin diinya ekonomisinde kendisine yer edinebilecegi 6zel ve 6nemli
sektorler belirlenmeli ve bunlar “stratejik sektor” veya “is kolu” olarak tanimlanma-
lidir. Ornegin, kentlere verdigi biiyiik oranli go¢ nedeniyle bugiin issizligin en
onemli kaynagi haline gelen tarim sektoriinii kiiciiltiip, calisanlara bagka sektorler-
de is yaratmaya caligmak yerine tarim sektorii “stratejik sektor’” olarak tanimlanma-
It ve acilen kapsamli bir “tarim reformu” ve bu reformu yurt ¢apinda uygulamaya
koyan bir “ulusal tarim seferberligi” baglatiimalidir. Bu seferberlik ile tarim sektorii-
niin kontrollii kiiclilmesi degil, biiyiitiilmesi hedeflenmeli, gerek iilke icinden gerek-
se de iilke disindan bu alanda yetismis olan beyinlerden kurulu bir komite olustu-
rulmali, gerekirse bu isi iyi yapan bagka iilkelerden danismanlik destegi dahi alin-
malidir. Cevremizdeki zengin ama tarim imkanlart sinirli Ortadogu, Rusya hatta Av-
rupa Birligi pazarlarinin tartm ambart haline gelebilmek icin stratejik iiriinler belir-
lenmeli, ciftgilerimiz egitilmeli ve bankalarin artan finansman kaynaklariin dogru
projelere gidebilmesinin yolu agilmalidir. Tarim sektoriine entegre olacak ve tarim
tirtinlerinin katma degerini arttiracak imalat sanayi sektorleri desteklenmelidir.

Tiirkiye'de tarimdan turizme, enerjiden gemi yapimina kadar stratejik bir vizyonla
onii acildig1 takdirde finansal kaynaklarini verimli kullanarak global anlamda reka-
bet edebilecek bircok sektdr oldugunu biliyoruz.

Esas onemli nokta Tiirkiye'nin ana glindem maddesinin artik degigmesi gerektigi ve
iilke ekonomisini gelecek 10 yilda geligmis tilkelerin arasina sokacak istikrarli, kat-
ma deger yaratan, doviz geliri elde eden ve belki de en 6nemlisi egitimli igsiz say1-
sin1 azaltabilecek ekonomik biiyiime modellerinin tartisma zamanimin geldigini dii-
stiniiyoruz.

Bu tartismalara paralel olarak vergi sistemimizin yeniden diizenlendigi ve temel ka-
nunlarin yeniden kaleme alindig1 su giinlerde bdyle bir vizyon eksikliginin olmast,
daha en bagindan vergi sistemimizin, acilen ihtiya¢ duydugumuz ve yukarida ifade



ettigimiz mikro ekonomik politikalar1 destekleyici ve tesvik edici bir yapida olus-
masina engel olmaktadir. Anadolu tabiriyle ¢ocuk 6lii dogmaktadir.

Tiirkiye’de vergi politikas1 denilince su ana kadar hep nasil daha fazla vergi topla-
nabilir sorusunun cevabi aranmigtir. Ancak kamu maliyesinde saglanan bagari sonu-
cunda bulundugumuz noktada vergi politikalarinin, tilkemizin ihtiya¢c duydugu eko-
nomik yap1 ve faaliyetleri destekleme ve 6zendirme, kaynak israfina yol acan, glo-
bal pazarlarda rekabet edemeyen, verimsiz faaliyetleri de caydirma giiciinden de ya-
rarlanmanin zamani gelmistir. Yani artik gelecege yonelik olarak tasarlanan ekono-
mik yapiy1 destekleyen bir vergi sistemi kurulmalidir.

Ancak eger gelecek 10-15 yila iligkin olarak bir ekonomik yapi, stratejik sektor 6n-
goriiniiz yok ise, bugiinden gelecegin ekonomik yapisini inga eden vergi sistemini
neye gore olusturacaksiniz? Gegmisin ve bugiiniin giincel ihtiyaglarina gére mi?

Bu konuda ¢ok da umutsuz degiliz. Bunun nedeni ise yeni kurulan Vergi Politikala-
r1 Genel Miidiirligii’diir. Umudumuz Vergi Politikalart Genel Miidiirliigti’niin uzun
yillardir 6zlemini duydugumuz ama bugiinlerde en c¢ok ihtiya¢ duydugumuz makro
veya mikro ekonomik politikalar ile vergi politikalart arasindaki uyumu saglamasi-
dir. Tiim ¢cagdag ve ileri diinyada vergiler, bizde oldugu gibi sadece finansal yani ge-
lir getirme boyutu ile dikkate alinmiyor, artik bizde de gelir getirme boyutuyla dik-
kate alinmamasinin zaman geldi hatta gegiyor bile.

Ancak su gercek de kimse tarafindan inkar edilemez, “kamu maliyesinde kalic1 iyi-
lesme tam olarak saglanmadan, ekonomide kalict iyilesme saglanamaz. Bunun so-
nucunda da ekonomide siirdiiriilebilir biiylime kosullar1 yaratilamaz, yatirim ve iire-
tim ortamu iyilestirilemez ve yabanci sermaye ¢ekilemez.” Bu nedenle kamu mali-
yesinde oldukca basarili bir sekilde siirdiiriilen mali disiplinden de asla taviz veril-
memelidir.

Kamu maliyesinde mali disiplinin saglanmasi denilince akla ii¢ sey geliyor, birinci-
si harcamalarin disiplin altina alinmasi, ikincisi gelirlerin dogal olarak vergi gelirle-
rinin harcamalar1 karsilayacak olciide diizenli ve yeterli olmasi ve liclincli kamu
borg¢ stokunun siirdiiriilebilirligi.



2- BORC STOGU

So6ze son soyledigimizden yani kamu borg¢ stoku ile baglayalim. 2005 sonunda 331
milyar YTL olan merkez yonetim borg stoku, Haziran 2006'da 21 milyar YTL artis-
la 352 milyar YTL'ye yiikselmisgtir.

2005 yili sonunda 244 .8 milyar YTL olan merkezi yonetim i¢ bor¢ stok rakami,
2006 yilinin ilk alti aylik donemde net 4.3 milyar YTL artis gostererek 249.1 milyar
YTL diizeyine yiikselmistir.

2005 yili Aralik sonu itibariyla 64.6 milyar dolar olarak gerceklesen merkezi yone-
tim dis borg stoku ise, Haziran 2006 sonunda bir miktar azalarak 64.2 milyar dolar
olmustur.

Merkezi yonetim i¢ bor¢ stok rakamindaki 4.3 milyar YTL’lik artiga, dig bor¢ sto-
kunda ise yaklasik 400 milyon dolarlik (yaklagik 600 milyon YTL) azaliga ragmen,
Haziran 2006 dénemimde toplam bor¢ stokumuzda 2005 yili Aralik ayina gore 21
milyar YTL'lik artig olmasi dikkatlerinizden kagmamuigtir. Hele ayn1 dénemde yani
2006 yilmin ilk alti aylik doneminde biitce uygulama sonuglarina bakildiginda mer-
kezi biitcenin 1984 yilindan bu yana ilk defa fazla (2.618 milyon YTL) vermis ol-
masl da resmi biraz daha bulanik hale getiriyor olabilir.

Bu bulanikligin arkasinda yatan temel sebep, bor¢ stokumuzun YTL/d6viz kompo-
zisyonudur. Toplam bor¢ stokumuzun yiizde 37.3’li doviz veya dovize endekslidir.
Son dénemde YTL’de meydana gelen asir1 deger kayb1 (veya diizeltme) doviz cin-
sinden veya dovize endeksli borglarimizin tutarint artirmig dolayisiyla toplam borg
stokumuz da kendiliginden bir artis meydana gelmistir.

Bu kendiliginden artisin 2006 yilinin ilk 5 aymdaki toplam tutar1 17.8 milyar
YTL dir. Her ne kadar bu bor¢ 6denene kadar bu artigin hesaplama diginda bir etki-
si olmasa da, toplam bor¢ stokumuzun kurlara olan duyarliligini ve dolayisiyla da ta-
sidig1 yiiksek riski gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Oniimiizdeki yillarin, global likiditenin azalacag ve uluslararasi yatirimeilar tarafin-
dan daha az risk alinacagi bir donem olacagi artik herkes tarafindan biliniyor iken ve
son 2 ayda piyasalarda yasanan calkalanma hala hafizalarimizdaki canliligini korur-
ken, bor¢ stokumuzun dévize bu derece bagimli olmasi, bizce iilkemiz agisindan bii-
yiik bir risk unsurudur.

Sicak paray1 ililkemize ¢ekip, bu yolla dovizi ucuzlatmak ugruna milletce 6dedigi-
miz yliksek faiz de, iste bu tablonun sadece kiiciik bir sonucudur. Yiiksek faiz, da-



ha az yatirim, daha az istihdam, daha az iicret, daha az harcama, daha az vergi tah-
silat1, daha ¢ok bor¢lanma ve yeniden daha fazla faiz gibi fasit bir daire ekonomide
kendini yasatmakta, bu dairenin kapisinda bekleyen ve cebinde parasi olan yerli ve
yabancilar ise tatli kazanclar1 izerinden vergi bile 6demeden servetlerine servet kat-
maktadir. Bu servetin tiim maliyetini, yiikiinii ise ¢alisan, lireten ve vergisini veren
biiylik cogunluk karsilamaktadir.

Tiirkiye’nin kamu bor¢ stokunun GSMH’ya oranini diger iilkeler ile kiyasladigimiz-
da ¢ok da yiiksek olmadigim goriiyoruz. Ornegin Japonya, Yunanistan (ki bu iki iil-
ke icin oran yiizde 100’un iizerindedir), Avusturya ve italya’da bu oran Tiirkiye’den
daha ytiksektir.

Ancak borg¢ oranlarinin arkasinda bizim agimizdan endise verici ve daha 6nemli olan
unsurlar var. Birincisi Tiirkiye’de bor¢ stokunun vadesi ¢cok kisadir. Yani bor¢ stoku
yiiksek gibi goriinen Avrupa Birligi iilkeleri, bor¢ stoklarinin her sene sadece yiizde
5 veya 6’sin1 ¢evirmek durumunda iken, Tiirkiye bor¢ stokunun yaklagik yiizde
80’nini hemen her sene ¢evirmek zorundadir.

Ornegin ekonomik kriz nedeniyle faizlerin agir1 bicimde yiikseldigi 2001 yilinda i¢
bor¢ ¢evirme orani yiizde 114'e kadar ¢cikmisti. 2003 ve 2004 yillarinda ise Hazine,
2000'den bu yana ilk kez nakit bazda 6dedigi i¢ bor¢ anapara ve faiz tutarindan da-
ha az anapara bor¢lanmasi gerceklestirmis ve i¢ bor¢ ¢cevirme oranini yiizde 100’iin
altia indirmisti. I¢ bor¢ ¢evirme oran1 2003 yilinda yiizde 92.8, 2004 yilinda yiizde
89,1, 2005 yilinda ise yiizde 89.4 olmustur.

Icinde bulundugumuz 2006 yilinda ise 144,5 milyar YTL i¢ ve 23,8 milyar YTL dis
olmak iizere toplam 168,4 milyar YTL bor¢ servisi yapilmasi ongoriilmektedir.

Toplam borg servisinin 126,2 milyar YTL'si anapara, 42,1 milyar YTL'si ise nakit
bazli faiz 6demelerinden olugsmaktadir.

Bu projeksiyona gore 2006 yilinda i¢ bor¢ ¢cevirme oraninin ortalama yiizde 77,1 ol-
mas1 beklenmektedir. Ayrica Hazine, Ocak-Haziran donemi itibariyla i¢ bor¢ gevir-
me orani yiizde 70 olarak aciklamistir. Yani Hazine, yilin ilk dort ayinda vadesi ge-
len i¢ bor¢larinin yiizde 70'ini yeniden bor¢lanarak dderken, yiizde 30'unu da diger
imkanlarla 6demistir. (Tiirk Telekom’dan aktarilan 1.365 milyon YTL, TMSF’den
tahsil edilen gecikmis vergi alacaklari, Kamu Bankalarindan alinan 1.369 milyon
YTL tutarindaki kar paylar1 ile GSM isletmelerinden aliman 1.539 milyon YTL tu-
tarindaki pay)



2006 yili icin 6ngoriilen ve yilin ilk 6 ayi itibariyle bu oranin 7 puan altinda yiizde
70 olarak gerceklesen yiizde 77.1’lik bor¢ ¢cevirme oraninin yiizde 80’in altinda ol-
masi aslinda ¢cok 6nemli ve uzun yillardir gormeye hasret kaldigimiz bir olgunun
baglamasina neden olabilecektir. Bu olgu ki, aslinda Tiirkiye i¢in tarihi bir firsattir,
ilk kez kamu kesimi bor¢ stokunu hem oran olarak hem de miktar (nominal) olarak
azaltabilme imkanidir.

Diger taraftan “Bor¢luluk Gostergesi” olarak da kullanilan Tiirkiye'nin kamu net
borg stoku, 2005 yilinda ekonominin yiizde 6,3 oraninda biiylimesi, reel faizlerde ve
kurda yasanan diisiis nedeniyle azalma trendini devam ettirmis ve GSMH'nin yliz-
de 55.8'ine kadar gerilemistir. Gegen sene yiizde 63,5 olarak gerceklesen bu oran
2001 krizinde milli gelirin yiizde 90,5'ine kadar yiikselmisgti.

Yillar itibariyle Kamu Net Bor¢ Stoku
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Bununla birlikte kurlarda meydana gelen diisiisiin, bor¢ stokunun kura olan bagim-
lilig1 da dikkate alindiginda, (toplam borg stokunun yiizde 37.3’ti doviz veya dovi-
ze endekslidir.) kamu net bor¢ stokunun GSMH’ya olan oraninda meydana getirdi-
&i azalmaya katkida bulundugu da unutulmamalidir. Bu durum, kurlardaki hareketin
su ana kadar bor¢ stokunun azalmasi yoniinde etkide bulunmasina ragmen, hareke-
tin tersine donmesi durumunda ki, son 2 ayda meydana gelen déviz kurlarindaki ani
yiikselis bunun en giizel 6rnegidir, bor¢ stokunun GSMH’ya oraninin artma riski de
her zaman mevcut oldugudur.

Buna gore, kamu net bor¢ stokunun GSMH'ya orani1 dikkate alindiginda, 6nemli me-
safe alindig1 goriilmektedir. Kamu Kesimi Toplam Bor¢ Stokunun GSMH’ya orani



ise 2005 yili sonunda yiizde 68.2 olmustur. 2008 yil1 itibariyle ise kamu briit bor¢
oraninin Maastricht Kriterlerini tutturmasi hedeflenmektedir.

2003 yilinda, GSMH'nin yiizde 5,2'si kadar fazla veren faiz dig1 biitce dengesi, 2004
yilinda yiizde 6,1, 2005 yilinda ise hedefin ¢ok lizerinde yiizde 7,7 oraninda fazla
vermistir. 2006 yilinda ise Once yiizde 6 olarak belirlenen faiz dis1 fazla orani gegti-
gimiz ay revize edilerek yiizde 6,7 ye yiikseltilmistir. Netice olarak Kamu Kesimi
Borglanma Geregi (KKBG) de 2003 yilindaki yiizde 9,3'luk diizeyden gerileyerek
2005 yilinda GSYIH'nin yiizde 0,9’una kadar diigmiis, bu yil ise gecen y1l oldugu gi-
bi yiizde 1’den az olmasi (0,7) beklenmektedir. Ayni sekilde, kamu kesimi borg-
lanma gereginin GSYIH’ya oranmin 2007 yilinda yiizde 0.1 olacagi, 2008 ve 2009
yillarinda ise kamu kesiminin sirasiyla yiizde 0.2 ve yiizde 0.9 oraninda fazla vere-
cegi tahmin edilmektedir.

3- BUTCE PERFORMANSI

Tirkiye’nin 1923-2005 yillar1 arasindaki donemde biitgce agiklarinin toplami yakla-
stk 240 milyar dolara ulagmigtir. 2005 yili dahil ge¢cmis 83 yillik donemde Tiirkiye
sadece 23 yilda denk ya da biitce fazlas1 vermistir. Biitce disiplinin siirdiiriildiigii y1l-
lar gogunluklu Cumhuriyetimizin ilk yillar1 ve biiyiik onder Atatiirk’iin 6liimiine ka-
dar olan siireyle siirhdir.

Gelelim 2005 mali y1l1 biitgesi uygulama sonuglarina. 2005 yilinda 6ngoriilenden da-
ha fazla biit¢e geliri elde edilmis ve yine 6zellikle faiz kaleminde olmak iizere 6n-
goriilenin altinda biitce harcamasi gergeklesmis ve sonucta 2005 yili biitge acig1 yil-
lik programin ylizde 33,4’ seviyesinde kalarak 9,7 milyar YTL olarak gercekles-
mistir. 2005 yili biitcesinde saglanan bu bagari ayni1 zamanda kamu kesimi borg¢lan-
ma gereginde de biiyiik bir azalmaya yol agmig ve biitce aciginin milli gelire orant
yaklasik yiizde 2'ye kadar diismiistiir. Faiz dis1 fazla da program hedeflerini de aga-
rak 37.602 milyon YTL olmus ve GSMH nin yiizde 7.7’si oraninda ger¢eklesmis-
tir. Program tanimli faiz dis1 fazla ise 24.092 milyon YTL olmustur. Program tanim-
It faiz dig1 fazlanin GSMH’ya orani ylizde 5’tir.

2006 yilinmn ilk alt1 aylik sonuglari ise daha umut vericidir. Cilinkii bu donemde mer-
kezi yonetim biitce dengesi, Ocak-Haziran 2006 doneminde, Tiirkiye 1984 yilindan
bu yana ilk defa biitce fazlasi ile tanigmis ve biitge 2 milyar 423 milyon YTL fazla
vermigtir. 2005 yilinin ilk alti aylik doneminde merkezi yonetim biit¢esi 2 milyar
618 milyon YTL agik verdigi goz oniine alindiginda, gecen yila gore biitce dengesin-
deki iyilesme ¢ok belirgin bir hal almaktadir.



Bu donemde 3 ayda (Ocak, Mayis ve Haziran) biitce fazlasi elde edilirken, diger 3
ayda ise (Subat, Mart ve Nisan) biitce acig1 meydana gelmistir.

Maliye Bakanligi, 2006 biit¢esinde merkezi yonetim biitce aciginin GSMH’ya ora-
ninin yiizde 2.6 olarak hedeflenmis iken bu ay yapilan revizyon sonucunda gercek-
lesmenin yiizde 1.7 olacaginin tahmin edildigini ifade edilmistir. Kuskusuz olumlu
bir gelismedir.

2005 yilinda konsolide biitce harcamalar1 144,6 milyar YTL olarak gerceklesmis ve
2005 yili toplam 6deneginin yiizde 92,9’u diizeyinde kalmigtir.

Harcamalarda gozlemlenen diisiik gerceklesme oraninin en 6nemli nedeni ise faiz
oranlarmin ve biitce finansman ihtiyacinin 6ngériilenden daha diisiik seyretmesi ne-
deniyle, faiz 6deneginin sadece yiizde 80,9’unun kullanilmis olmasidir. Bu da gos-
termektedir ki, bin bir zorlukla toplanan vergilerin etkin ve verimli kullanilmasini
saglamak lizere acilen bir harcama reformu da yapilmali ve kamu kesiminde savur-
ganliga ve asirt harcama egilime son verilmelidir.

Bir onceki yila gére 2005 yilinda konsolide biitce gelirleri yiizde 21,8 oraninda artig
gostererek 134,8 milyar YTL olarak gerceklesmistir. Ayn1 donemlerde, faiz dis1 har-
camalar yiizde 17 oraninda artarak 98,9 milyar YTL olmus, yiizde 19,1 oraninda dii-
slis gosteren faiz harcamalar1 ise 45,7 milyar YTL olarak gergeklesmistir. Boylece,
2005 yilinda konsolide biitce faiz dis1 fazlasi yiizde 37,2’lik bir artigla 35,9 milyar
YTL diizeyine ulagmigtir.

Reel degisimler itibariyla bakildiginda, 2005 yilinda biitce gelirleri yiizde 12,6 faiz
dis1 harcamalar yiizde 8,1 artmus, faiz harcamalari bir 6nceki yila gore yilizde 25,3
oraninda azalmistir. Faiz dis1 fazlada reel olarak kaydedilen artis ise ylizde 26,9’dur.

Bu gelismelerin sonucunda 2005 y1li biit¢e aci1g1 yillik programin yiizde 334’1 sevi-
yesinde kalmis ve 9,7 milyar YTL olarak gerceklesmis ve biitcede saglanan bu ka-
mu kesimi bor¢lanma gereginde biiyiik bir azalma kaydedilmis ve biit¢e aciginin
milli gelire oran1 yaklasik yiizde 3'e kadar diismiistiir. Faiz dis1 fazla da program he-
deflerini de agarak 37.602 milyon YTL olarak GSMH’nin yiizde 7.7°si oraninda
gerceklegmistir. Sonugta ise kamu net bor¢ stokunun milli gelire orani da yilizde
63,5 diizeyine kadar gerilemistir.

Bu dogrultuda, 2006 yilinda konsolide biit¢e agiginin GSMH’ya oraninin yiizde 2.4’e
gerileyecegi ve kamu kesimi bor¢clanma gereginin GSMH’ya oraninin uzun yillar-
dan beri ilk defa fazla verilmesiyle yiizde (0,7) seviyesinde gerceklesecegi tahmin
edilmektedir. 2005 yilinin ilk alt1 aylik biitge verileri yine gelirler ve giderler kalem-



lerinde beklentilerin 6tesinde bir performans artisinin kaydedildigini gdstermekte-
dir. Biitiin bu gelismelere ragmen, kamu maliyesi toplam bor¢ stokundaki miktar
bazinda artis devam etmekte, i¢c bor¢ stokunun miktari, faizi ve vade yapisi risk tes-
kil etmeye devam etmektedir. Haziran 2005 itibariyle toplam bor¢ stokunda yaga-
nan nominal diisiisiin sevindirici ve umut verici oldugunu da belirtmek gerekir.

3.1- Biitce Harcamalari

2005 yilinda konsolide biit¢ce harcamalari 144,6 milyar YTL olarak gerceklesmis ve
2005 y1li toplam 6deneginin yiizde 92,9’u diizeyinde kalmigtir. Harcamalarda goz-
lemlenen diisiik gerceklesme oraninin en énemli nedeni ise faiz oranlarinin ve biit-
ce finansman ihtiyacinin ongériilenden daha diisiik seyretmesi nedeniyle, faiz 6de-
neginin sadece yiizde 80,9’unun kullanilmis olmasidir. Bu da gostermektedir ki, bin-
bir zorlukla toplanan vergilerin etkin ve verimli kullanilmasini saglamak {izere biit-
¢e harcamalarina bir diizen verilmeli ve kamu kesiminde savurganliga ve agir1 har-
cama egilime son verilmelidir.

Bir 6nceki yila gore 2005 yilinda faiz dig1 harcamalar yiizde 17 oraninda artarak 98,9
milyar YTL olmus, faiz harcamalari ise yiizde 19,1 oraninda diisiis gostererek 45,7
milyar YTL olarak gerceklesmistir.

Reel degisimler itibariyla bakildiginda, faiz dis1 harcamalar yiizde 8,1 artmis, faiz
harcamalari bir 6nceki yila gore yiizde 25,3 oraninda azalmustir.

Biitce i¢inde harcamalarin dagilimina bakildiginda ise faiz disi harcamalarin paymin
yavag yavas artma egilimine girdigi, faiz harcamalar1 azaldik¢a bunun yerinin bag-
ka kalemlerle dolduruldugu goriilmektedir. Bu siire¢ kendi icerisinde saglikli bir ge-
lisme olmakla birlikte, kamu maliyesinin gelecek aylara ve yillara tagidigi iki prob-
lemin devam ettigi goriilmektedir.

Bunlardan birisi elbette ki hala biit¢ce harcamalar1 i¢indeki pay1 ylizde 29 (yeni biit-
ce sistemine gore ylizde 27) olan ve GSMH’nin yiizde 8,6’si diizeyinde gercekles-
mesi beklenen faiz harcamalari, digeri de GSMH icindeki pay1 yaklasik yiizde S'e
tirmanan sosyal giivenlik agiklaridir. 2005 yilinda biitceden sosyal giivenlik kurum-
larinin agiklarint kapatmak iizere ddenen para 23.825 milyon YTL olmustur. Yine
gecen yil faiz kalemi igin 45.679 milyon YTL 6demistik.

Sosyal giivenlik kurumlart aciklari 173 milyar YTL'lik 2006 y1l1 biitcesinin en yiik-
sek harcamalarindan birini olusturmaktadir. Tiirkiye’nin 2006 yilinda en biiyiik be-
las1 olan faize 46.3 milyar YTL, memura ise 36 milyar YTL ddemesi ongoriilmek-



tedir. Bu nedenle Hazine biitgesi 51.8 milyar YTL, Maliye biitgesi ise 33.3 milyar
YTL olarak 6ngoriilmiigtiir. Sosyal giivenlik kurumlart agiklart i¢in dist sinir ise 24.3
milyar YTL olmasina ragmen yilin ilk 6 ayina iligkin biit¢e uygulama sonuclar1 bu
hedefin yukari1 dogru agilacagini gosteriyor.

Yani sosyal giivenlik kurumlarinin gelir-gider farki, Milli Egitim'e ayrilan 16.7 mil-
yar YTL'lik biitgenin ¢ok iizerinde ayn1 zamanda Saglik, Milli Savunma biitceleri-
nin iki kat1 biiyiikliigtinde. Enerji Bakanlig1 i¢in kaynak olmamasi nedeniyle 20-25
yilda biten sulama amacli yatirnmlar ve toplam yatirirma 10.7 milyar YTL ayrildig
dikkate alindiginda bu rakamin boyutu daha da ¢arpici hale geliyor.

2006 yilinda sosyal giivenlik harcamalarinin biitceden aldigi pay ve GSMH'ya oran
olarak ulastig1 diizey bu sorunun ileriki yillarda faiz 6demeleri problemini geride bi-
rakarak biitcedeki en onemli harcama kalemini olugturacagini gosteriyor. Ciinkii son
3 yilda biitcedeki faiz kalemine ayrilan pay azalirken, sosyal giivenlik agiklari icin
ayrilan pay siirekli olarak artmaktadir. Umudumuz faiz belasindan yavas yavas kur-
tulurken, popiilist politikalara kurban edilen sosyal giivenlik sistemimizin ¢cokme-
mesidir.

Gelelim istihdama ve biiyiimeye katkisi nedeniyle bizim i¢in 6nemli olan yatirim
harcamalari kalemine. Yatirim harcamalarinin biitceden aldig1 pay 2006 yilinda yiiz-
de 9.5’e yiikselmektedir. Bu oran 2002 yilinda yiizde 6.6, 2004 yilinda ise yiizde 6
olarak gerceklesmisti. 2005 yilinda ise yaklagik ylizde 7.5 olmustur.

3.2- Biitce ve Vergi Gelirleri

2005 yil1 sonu itibariyla konsolide biitge gelirleri 124,3 milyar YTL’lik tahmini asa-
rak 132,7 milyar YTL olmus ve yillik programin yiizde 106,6’s1 oraninda gercekles-
migtir. Gelirlerde gozlenen bu performans 6zellikle dolaysiz vergiler ile vergi dist
gelirlerde gozlenen iyilesmeden kaynaklanmistir. Ancak asagida da aciklanacagi
izere toplam olarak vergi gelirlerinde ise hedefin sadece 300 milyon YTL iizerinde
tahsilat yapilmustir.

2005 yilinda red ve iadeler diisiildiikten sonra 106,9 milyar YTL vergi geliri elde
edilmistir!. 2005 yilinda tahsil edilen vergi gelirleri tutarni ana kalemler itibariyle
gosteren ve bir onceki yil rakamlarina gére, TUFE (7.72) esas alinarak hesaplanan
reel degisimleri de igeren tablo su sekildedir?.

1 Maliye Bakanlig1 Muhasebat Genel Miidiirliigii verilerine gore red ve iadeler de hesaba katildigin-

da ise toplam vergi gelirleri 119.621.390 bin YTL’dir.
2 Tabloda yer alan tutarlar red ve iadeler diisiildiikten sonra kalan net tutarlardir.
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(Bin YTL) Reel Degisim
Toplam Vergi Gelirleri 106,932,118 % 10,2
Gelir, Kar ve Sermaye Uzerinden Alinan Vergiler 30,323,792 % 6
- Gelir Vergisi 20,457,140 % 64
- Kurumlar Vergisi 9,866,395 % 5,1
Mal ve Hizmetler Uzerinden Alinan Vergiler 69,783,087
- Dahilde Alinan Katma Deger Vergisi 12,466,118 -% 1,6
- Ozel Tiiketim Vergisi 32.476,369 % 15
- Ithalde Alinan Katma Deger Vergisi 17,876,719 % 6
- Giimriik Vergileri 1,360,321 % 4,1
- .Mal ve Hizme.t.lerde.:n Alinan Diger Vergiler
(Ogzel Iletisim, Ozel Islem, Sans Oyunlar1) 3275357 % 38.6
Miilkiyet Uzerinden Alinan Vergiler (Arazi, Veraset, intikal) 1,840,241 % 15,6
Motorlu Tagitlar Vergisi 2,270,401 % 524
Damga Vergisi 2,169,797 % 6,2
Harclar 2,806,362 % 278

2005 yilinda toplam vergi gelirleri hedefi 300 milyon YTL tutarinda asilmistir. Ra-
kamlara daha ayrmtili bakildiginda gelir ve kurumlar vergisi tahsilatinda hedeflenen
rakam olan 26,408 milyon YTL nin bir hayli iizerinde (yaklasik yiizde 15) bir raka-
ma ulagilarak 30,303 milyon YTL gelir elde edildigi goriilmektedir.

Dahilde ve ithalde alinan katma deger vergisi ile giimriik vergileri ve 6zel tiiketim
vergisi ile damga vergisi tahsilatinda ise ongoriilerin altinda gerceklesmeler olmus-
tur. Motorlu Tagitlar Vergisi ve harclar kaleminde ise yine hedefin iizerinde gelir el-
de edilmigtir.

Ayrica 2005 yilinda toplam 225.245 bin YTL vergi cezasi tahsil edilmistir.

2005 yilinda vergi gelirlerinde bir 6nceki yila kiyasla yaklasik yiizde 10,2 civarinda
gerceklesen reel artigta, 6zel tiiketim vergilerinin 6nemli bir katkist bulunmaktadir.
Yine bu donemde 6zel iletisim vergisi ile motorlu tasitlar vergisinde yasanan yiik-
sek oranli reel artis da dikkat ¢ekicidir.
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32.476.369 bin YTL lik tahsilat yapilan Ozel Tiiketim Vergisinin alt kalemlerinin
2004 yili rakamlar ile karsilagtirdigimizda karsimiza soyle bir tablo ¢cikmaktadir.

(Bin YTL) Reel Degisim
Ozel Tiiketim Vergisi 32,476,369 % 15,6
Petrol ve Dogalgaz Uriinlerine iligkin OTV 19,398,033 % 14,3
Motorlu Tagit Araglarma Iliskin OTV 3,926,992 % 43.5
Kolal1 Gazoz Alkollii 1§. ve Tiit. Mam. il. OTV 8,521,174 % 7,1
Dayanikh Tiiketim ve Diger Mallara il. OTV 630,170 % 48

Yukaridaki tablodan da goriildiigii iizere, ozel tiiketim vergisinin alt kalemlerini
olusturan motorlu tagitlara iliskin OTV ile dayanikli tiiketim mallarmna iliskin OTV
rakamlarindaki neredeyse yiizde 50’lere varan yiiksek oranli artis kaydedilmistir. Bu
yiiksek oranli artigin arkasinda yatan en 6nemli neden elbetteki, 2005 yilinda ekono-
mide saglanan iyilesme ve talepte meydana gelen canlanmadir.

Son iki ayda yasanan ekonomik ¢alkalanmanin piyasadaki talep kosullarini bir mik-
tar bozdugu ve motorlu tagit ve dayanikli tiiketim mali talebinde 6nemli bir diigiise
yol agtif1 diisiiniildiigiinde, bu kalemlerde 2006 yil1 i¢in ongoriilen rakamlar konu-
sunda ihtiyatli olma geregi kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

1069 milyar YTL’lik vergi gelirlerinden aslan payimni yine yaklasik 73 milyar YTL
ile dolayli vergiler almistir. Bir bagka ifadeyle, dolayli vergilerin toplam vergiler
icindeki pay1 yiizde 68,5 diizeyindedir. 7 Temmuz 2006 tarihinde IMF gonderilen
niyet mektubu dikkate alindiginda, ekonomi idaresinin 2006 yilinin son déneminde
yilin ilk yarisindaki sonuclara gore biit¢e hedefini asacagina kesin goziiyle bakilan
personel ve saglik harcamalarini karsilamak ve ayrica kurumlar vergisinde yapilan
ylizde 10’luk indirimi de telafi etmeye yonelik yeni vergi artislarinin giindeme gel-
mesi siirpriz olmamalidir.

2006 y1l1 merkezi yonetim biitcesinde 160 milyar 326 milyon YTL olarak hedefle-
nen merkezi yonetim biitce gelirleri Agustos aymda yapilan revizyon sonucunda
163 milyar 41 milyon YTL ye, 132 milyar 199 milyon YTL olarak hedeflenen ver-
gi gelirleri ise 134 milyar 234 milyon YTL ye yiikseltilmistir.
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2006 yilinin ilk yarisindaki merkezi yonetim biitgesindeki gerceklesmeler dikkate
alindiginda, uygulanmakta olan disiplinli kamu maliye politikasinin siirdiiriildiigii,
harcamalarda beklentilerin 6tesinde tasarrufun, gelirlerde ise program hedeflerinin
otesinde gelir seviyesinin tutturulmaya devam edildigi goriilmektedir.

Ocak-Haziran 2006 déneminde yani ilk alt1 aylik donem itibariyle 1984 yilindan bu
yana ilk defa biitce fazlasi verilmis ve Merkezi Yonetim Biitce dengesi, 2 milyar
423 milyon YTL fazla ile sonu¢lanmuigtir.

2005 yilinmn ilk altr aylik doneminde merkezi yonetim biitcesi 2 milyar 618 milyon
YTL agik verdigi gdzoniine alindiginda, gecen yila gore biitce dengesindeki belir-
gin iyilesme goze carpmaktadir.

2006 yil1 Ocak, Mayis ve Haziran aylarinda biitce fazlasi elde edilirken, Subat, Mart
ve Nisan aylarinda biitce a¢ig1 meydana gelmistir.

Ocak-Haziran 2006 doneminde, gecen yilin ayn1 donemine gore yiizde 21.7 oranin-
da bir artigla toplam 25 milyar 298 milyon YTL faiz dis1 fazla elde edilmistir. Bu
sekilde Haziran sonu itibariyla, 32 milyar 264 milyon YTL olarak belirlenen 2006
yili faiz dis1 fazla hedefinin yiizde 78.4’tine ulasilmis durumdadir.

Gecen yiln ilk alti aylik doneminde faiz dis1 fazla tutarinin 20 milyar 786 milyon
YTL oldugu bu tutarin 2005 yil sonu faiz dis1 fazla gerceklesmesinin ylizde
55.3’iine tekabiil ettigi dikkate alindiginda, faiz dis1 fazla performansinda gegen yila
gore dnemli bir iyilesme oldugu goriilmektedir.

Merkezi Yonetim Biitcesinin gelir boliimiintin yilin ilk ayina iligkin uygulama so-
nuclar1 asagidaki tabloda gosterilmisgtir.
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2005 2006 Ocak
Ocak- Ocak- Haziran

(Milyon YTL) Yilsonu | Haziran | Gercek. Haziran | Gergek Artig

Gercek. | Gercek. | Oram | Hedef | Gercek. | Oranmi Orani

Toplanm (%) Toplami (%) (%)

Vergi Gelirleri 119.687 54433 455 | 132.258 66.005 499 213
Vergi Dis1 Gelirler 26.950 12.626 469 25.084 17.172 68.5 36.0
Sermaye Gelirleri 2.049 113 55 2.502 174 7.0 542
Alman Bagis ve Yardimlar 865 1.266 146 .4 482 670 139.0 -47.1
Toplam 149.551 68.438 458 | 160.326 84.021 524 22.8

Kaynak: Maliye Bakanhigi-BUMKO 2006 Yili Merkezi Yonetim Biitce Gerceklesmeleri ve
Beklentiler Raporu

Yilin ilk alt1 aylik doneminde tahsil edilen vergi gelirlerine baktigimizda karsimiza
sOyle bir tablo ¢cikmaktadir.

Ocak-Haziran 2005 doneminde 54 milyar 408 milyon YTL olan vergi gelirleri, bu
yilin ayn1 doneminde yiizde 21.3 oraninda artig gostererek 65 milyar 975 milyon
YTL olarak gerceklesmistir. Gegen yil yiizde 45.5 olan gerceklesme oram ise,
onemli bir artig gostererek bu yil yiizde 49.9’a yiikselmistir.

2006 yilnin ilk yarisinda 12.664.985 bin YTL gelir vergisi tahsilatt yapilmistir. Bu
tutarin 11.264.780 bin YTL’si (ylizde 89’u) tevkifat yani stopaj yoluyla tahsil edil-
mistir. Yilin ilk yarisinda tahsil edilen gelir vergisi gecen yilin ayn1 dénemine gore
reel olarak yiizde 12,7°lik bir artis1 ifade etmektedir. (Reel artis hizi hesaplanirken
Haziran 2005 ile Haziran 2006 arasindaki 12 aylik donemde gecerli olan yiizde
10,12 oranindaki TUFE rakami esas alinmustir.)

Basit usulde vergilendirilen miikelleflerden tahsil edilen tutar ise 129,702 bin YTL
yani toplam gelir vergisinin sadece ve sadece yiizde 1’idir.

Gelir vergisi i¢in y1l sonu hedefi 26.090.000 bin YTL dir. Yani yilmn ilk yarisinda y1l-
sonu hedefinin yiizde 48.5’ine ulagilmustir.

Ayn1 donemde kurumlar vergisi tahsilati ise 6.456.936 bin YTL olmustur. Bu tuta-
rin 5.967.855 bin YTL’si yani yilizde 92.4’u 6denen gegici vergilerden olugmakta-
dir. Bu tutar kurum kazanglar {izerinden yiizde 30 oraninda kurumlar vergisi uygu-
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lanmasi sonucu 6denmistir. Yilin ikinci yarist i¢in bu oranin yiizde 20 olarak uygu-
lanacagi gozoniine alindiginda ikinci alt1 aylik donem icin kurumlar vergisi tahsila-
tinda diisiis goriilmesi siirpriz olmayacaktir. Kurumlar vergisi i¢in yil sonu hedefi
12.892.000 bin YTL dir ve yilin ilk yarisinda bu hedefin yiizde 50,1 ine ulagilmigtir.
Gecen yilin ayni dénemine gore kurumlar vergisi tahsilatindaki reel artig yiizde
30,1dir.

Yilin ilk yarisinda yurti¢inde tahsil edilen katma deger vergisi tutart 8.109.992 bin
YTL olmustur. Y1l sonu hedefi ise 16.337.000 bin YTL’dir. Bu durumda hedefin
49,6’s1na ulagilmig durumdadir. Gegen yilin ayni donemine gore dahilde alinan kat-
ma deger vergisi tahsilatindaki reel artig yiizde 27,5 olmustur.

2006 yilinin ilk alt1 aylik doneminde toplam 17.688.988 bin YTL 6zel tiiketim ver-
gisi tahsilati yapilmistir. Yilsonu hedefi ise 37.276.000 bin YTL’dir, dolayisiyla yil-
sonu hedefinin ylizde 47,5’ ine ulagilmistir. Gegen yilin ayni donemine gore tahsil
edilen 6zel tiikketim vergisi tutarindaki reel artis yiizde 10,3 olmustur.

Ozel Tiiketim Vergisinin alt kalemlerine baktigimizda petrol ve dogalgaz iizerinden
alinan OTV nin gecen yilin ayn1 dénemine gore reel olarak yiizde 5 oraninda azal-
dig1, motorlu araclardan alman OTV tutarinin gecen yilin aym dénemine gore reel
olarak ytizde 16,7 artti81, kolali gazoz, alkollii icki ve tiitlin mamullerinden alinan
OTV’nin gecen yilin ayn1 donemine gore reel olarak yiizde 38,1 arttig1 ve son ola-
rak dayanikli tiiketim mallar1 iizerinden alinan OTV nin yine gecen yilin ayni dne-
mine gore reel olarak yiizde 55,8 oraninda arttig1 goriilmektedir.

Ithalattan alman katma deger vergisi tutari yilin ilk yarisinda 11.895 milyon YTL ol-
mustur, yil sonu hedefi ise 22.398 milyon YTL dir. Bu durumda yilsonu hedefinin
yiizde 53,1’ine yilin ilk alt1 ayinda ulagilmustir. Yilin ilk yarisindaki rekor cari acik dii-
siiniildiigiinde aslinda rakamlar sasirtict degildir. Yasanan kur diizeltmesi sonucu yi-
Iin ikinci yarisinda ithalde alinan katma deger vergisi tahsilatinda bir azalma meyda-
na gelmesi muhtemel goziikmektedir. Gecen yilin ayni donemine gore kaydedilen
reel artis yiizde 32,7°dir.

Yilin ilk alti ayinda toplanan vergilerin yaklasik yiizde 68,7’sini dolayli vergiler,
yiizde 29’unu dolaysiz vergiler, yiizde 2,3’iinii ise miilkiyet lizerinden alinan vergi-
ler olusturmustur.
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3.3- Biitce Gelirleri ve Vergi Politikas1

Son 10 yillik donemde konsolide biit¢ce gerceklesmelerine baktigimizda karsimiza
asagidaki tablo cikmaktadir. 1995 yilinda biitce harcamalart toplami1 1.724.194 mil-
yar TL iken, 2005 yil1 sonunda bu rakam 144.562.290 milyar TL olmustur. Son 10
yillik dénemde toplam biitce harcamalari yaklasik 84 kat artmigtir.

Biitce Harcamalarmin Seyri (Bin TL) 1995-2005

Biitce harcamalar1 icinde faiz giderleri yine 1995 yilinda 576.116 milyar TL iken
2005 y1lt sonunda 45.679.532 milyar TL olmus, yani son 10 yilda 79,3 kat artmustur.

Faiz Giderleri (Bin TL) 1995-2005
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1995 ila 2005 yillart arasindaki son 10 yillik doneme konsolide biitge gelirleri acisin-
dan baktigimizda ise 1995 yilinda 1.409.250 milyar TL olan biit¢ce gelirimizin, 2005
yili sonunda yaklasik 94 kat artarak 132.658.473 milyar TL’ye gérmekteyiz. Aym
donem igerisinde konsolide biitce vergi gelirleri ise 1995 yilinda 1.084.350 milyar
TL iken 2005 y1lt sonunda 106.932.118 milyar TL olmus yani son 10 yilda vergi ge-
lirlerimiz 98,6 kat artmustir.

1995 yilinda vergi gelirlerimizin konsolide biit¢e gelirleri icerisindeki pay1 yiizde 77
iken, ayni1 oran 2005 yilinda yiizde 80,6 olmustur.

Son 10 yilda vergi gelirlerinin toplam gelirler icindeki payinin en yiiksek oldugu yil-
lar sirasiyla, yiizde 84,1 ile 2003, yiizde 83,3 ile 2004, yiizde 82,7 ile 1996, yiizde
81,6 ile 1997 ve yiizde 80,6 ile 2005 yani gectigimiz yil olmustur.

Konsolide Biitce Vergi Gelirleri (Bin TL) 1995-2005

1995 ila 2005 yillar1 arasinda toplam vergi gelirlerimizin GSMH’ya oranlari ise su
sekilde olmustur. Bilindigi lizere genel biitce vergi gelirlerinin GSMH’ya olan ora-
n1 bize dar anlamda vergi yiikii rakamlarint da vermektedir.
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YILLAR VERGI GELIRI GSMH VERGI GEL/GSMH
(Bin TL) (Bin TL)
1995 1.084350 7.854.887 % 138
1996 2.244.094 14.978.067 % 149
1997 4745484 29.393.262 % 16,1
1998 9228596 53.012.781 % 174
1999 14.802.280 78.282.967 % 189
2000 26.503.698 125.596.129 % 21,1
2001 39.735.928 176.483.953 % 225
2002 59.631.868 273.463.168 % 218
2003 84.316.169 356.680.888 % 236
2004 101.038.904 428.932.343 % 236
2005 119.621.390 486.401.032 % 246

Resmin icine yani vergiye bagh tiim gelirleri ve sosyal giivenlik kesintilerini (para-
fiskal gelirler) de kattigimiz zaman genis anlamdaki vergi yiikii kavramina ulasiriz
ki, son 30 yilda iilkemizdeki vergi yiikii oranlar1 su sekilde gerceklesmistir.

1975 ila 2004 yillart arasinda Turkiye’deki vergi yiikiiniin gelisimi asagidaki tablo-
da gosterilmistir.

YILLAR VERGI YUKU
1975 % 16
1985 % 154
1990 % 20,0
1995 % 22.6
2000 % 323
2003 % 31,1
2004 % 333
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Tiirkiye, 1985-2004 yillart arasinda, vergi yiikiindeki 17.4 puanlik artigla, OECD iil-
keleri arasinda birinci sirada yer aliyor. Tiirkiye’yi 11,3 puan ile izlanda, 9 puan ile
Italya , 8 puan ile Ispanya, 4 puan ile Isvigre, 1,4 puan ile Kanada, 0.4 puan ile Fran-
sa ve 0,2 puan ile Belcika izlemistir. S6z konusu dénemde vergi yiikiinde Irlanda’da
5 puan, Ingiltere’de 2.4 puan, Almanya’da ise 0.2 puanlik azalma meydana gelmis-
tir.

4- ULUSLARARASI VERGISEL EGILIMLER

Bugiin diinyada vergileme alaninda var olan egilim, toplam vergi gelirleri igerisin-
de dolayli vergilerin payinin artirilmasi, diger taraftan ise dolaysiz vergilerin ve 6zel-
likle de kurumlar vergisi gelirlerinin payinin, kurumlar vergisi oraninin agagiya ge-
kilmesi suretiyle goreceli olarak azaltilmasidir. Son donemlerde kurumlar vergisi
oraninin diisiiriilmesi yoniindeki egilim Avrupa Birligini olusturan 25 iilke igerisin-
de giderek daha yayginlagmaktadir. Hatta bu egilim diinyanin geri kalanina gore Av-
rupa Birligi igerisinde ¢ok daha belirgindir. Birlige son olarak 10 yeni iilkenin ka-
tilmasi, giderek daha ¢ok tilkenin kurumlar vergisi oranlarini asagiya ¢cekmesine ne-
den olmustur.

Tabii bu egilimin en temel sebebi vergi rekabetidir. Mal, hizmet ve sermayenin ser-
best dolastig1 Avrupa Birligi icerisinde iiye iilkeler, daha fazla yatirim ¢ekebilmek
icin dzellikle kurumlar vergisi oranlarini agagiya ¢ekmekte, bdylelikle sirketlerin
maliyet kalemleri icerisinde giderek daha 6nemli bir yer kaplayan vergileri azalta-
rak cokuluslu, sirketleri iilkelerine davet etmektedir.

Aslinda tiim diinyada vergileme alanindaki ana egilim bundan pek de farkli degildir.
Avrupa Birligi, Asya Pasifik ve Latin Amerika’da bulunan belli bash 86 iilkeyi kap-
sayan bir aragtirmada, 2005 y1l1 icerisinde bu 86 iilke icerisinde vergi oranlarin de-
gisiklige giden iilkelerin neredeyse tamaminin, kurumlar vergisi oranlarini diistirdii-
gii tespit edilmistir. Daha once de ifade etti§imiz iizere, oran azalmalarinin en yo-
gun yasandig1 yer Avrupa olmus, Avrupa Birligi'ne iiye 6 iilke kurumlar vergisinde
oran indirimine gitmistir. Bu indirimler sonrasinda Avrupa Birligi icerisinde ortala-
ma kurumlar vergisi oran1 yiizde 25,32°den yiizde 25,04 e diismiistiir. OECD iiyesi
iilkelerin ortalamasi ise yiizde 28,55’den ayni donemde yiizde 28,31 e gerilemistir.
Goriildiigii iizere Avrupa Birligi ortalamasindaki diisiis, OECD ortalamasindaki dii-
slisten daha fazladir. Bu da vergi rekabetinin en yogun olarak Avrupa Birligi igeri-
sinde yasandigini cok daha net gostermektedir.

Gecen sene Asya-Pasifik bolgesinde, Hindistan kurumlar vergisi oraninin 3 puan
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agsagiya cekerken, Filipinler 3 puan artirmistir. Bunun sonucunda da Asya Pasifik
bolgesinde ortalama degigsmemistir.

Latin Amerika bolgesinde de durum pek farkli olmamis, bélgedeki ortalama kurum-
lar vergisi orant gegen sene sadece binde bir oraninda azalig kaydetmisgtir.

Asagida oncelikle 3 bolge itibariyle 86 tilkenin ortalama kurumlar vergisi oranlari,
hemen akabinde ise iilke bazinda 2005 y1l1 baginda gecerli olan kurumlar vergisi ora-
n1 ile 2006 yili baginda gecerli olan kurumlar vergisi oraninin karsilagtirildig: tablo
yer almaktadir.

Bolgeler Itibariyle Ortalama Kurumlar Vergisi Oranlar1 -2006
Avrupa Birligi % 25,04
Asya-Pasifik % 29.99
Latin Amerika % 28.25
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Kurumlar Vergisi Degisimleri

OECD| AB | Pasifik Latin Ulkeler 1 Haziran | 1 Haziran
Asya | Amerika 2005 (%) 2006 (%)
Arnavutluk 23 20
Arjantin 35 35
Aruba 35 35
| Avusturalya 30 30
| Avusturya 25 25
| Benglades 30 30
| Barbados 30 25
| | Belgika 33.99 33.99
| Bolivya 25 25
Botswana 25 25
| Brezilya 34 34
Bulgaristan 15 15
| Kanada 36.1 36.1
Cayman Adalar1 0 0
Sile 17 17
| Cin 33 33
Kolombiya 35 35
Kosta Rika 30 30
Hirvatistan 20.32 20.32
G Kibris R K. 10 10
Cek Cumbhuriyeti 26 24
Danimarka 28 28
| Dominik Cum. 25 30
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OECD| AB | Pasifik Latin Ulkeler 1 Haziran | 1 Haziran
Asya | Amerika 2005 (%) 2006 (%)
| Ekvator 25/15 25/15
| Estonya 0/24 0/23
| Fuji 31 31
| | Finlandiya 26 26
| | Fransa 33.83 33.83
| | Almanya 38.31 38.34
| | Yunanistan 24/32 22/29
| Honduras 30 30
| Hong Kong 17.5 17.5
| Macaristan 16 16
izlanda 18 18
Hindistan 36.5925 33.66
Endonezya 30 30
| | Irlanda 12.5 12.5
israil 34 31
| italya 37.25 37.25
| Japonya 40.69 40.69
| Jamaika 333 333
Kazakistan 30 30
| | Kore 275 275
Letonya 15 15
Litvanya 15/13 15/13
| Liiksemburg 30.38 29.63
Macau 12 12
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OECD| AB | Pasifik Latin Ulkeler 1 Haziran | 1 Haziran
Asya | Amerika 2005 (%) 2006 (%)
| Malezya 28 28
| Malta 35 35
Mauritius 25/15 25/15
| | Mexico 30 29
Mozambik 32 32
| | Hollanda 27/31.5 25.5/29.6
| Hollanda Antilleri 345 345
| Yeni Zellanda 33 33
Norveg 28 28
Umman 12 12
| Pakistan 35 35
| Panama 30 30
| Papua Yeni Gine 30 30
| Peru 30 30
| Filipinler 32 35
Polonya 19 19
Portekiz 275 275
Romanya 16 16
Rusya 24 24
| Singapur 20 20
| Slovak Cumbhuriyeti 19 19
Slovenya 25 25
Giiney Afrika 378 369
[ | [ | Ispanya 35 35
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OECD| AB | Pasifik Latin Ulkeler 1 Haziran | 1 Haziran
Asya | Amerika 2005 (%) 2006 (%)

| Sri Lanka 325 325

| Isvec 28 28

Isvigre 213 213

Tayvan 25 25

Tayland 30 30

Tunus 35 35

| Tiirkiye 30 20

Ukrayna 25 25

B.Arap Emirlikleri 20/55 20/55

| Ingiltere 30 30

ABD 40 40

Uruguay 30 30

Venezuella 34 34

| Vietnam 28 28

Zambiya 35 35

*(12.97 -29.07)
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5- VERGI POLITIKASI

Tiirkiye’de 1920’li yillardan bu yana uygulanan vergi politikalar1 sonucunda bugiin
geldigimiz noktada su tespitleri yapmak miimkiindiir.

5.1- Kamu Harcamalar1 Vergi Gelirleri ile Finanse Edilememektedir

Vergi kamu harcamalarini finanse etmenin en saglikli yoludur. Bilindigi tizere kamu
harcamalar1 esas olarak iki sekilde finanse edilir, vergi toplamak ve bor¢lanmak.
Tiirk kamu mali yonetiminde 80’li yillardan bu yana “vergi alma borg al” prensibi
hakim olmustur. Bunun sonucunda da bugiin iilkemizin konsolide biit¢ce toplam
bor¢ stoku Haziran 2006’da yaklasik 352 milyar YTL'ye ulagmistir. Bu rakamin
249,1 milyar YTL’si i¢ borg, 64,2 milyar dolari ise dig borctur.

Son 10 yillik donemde konsolide biitce gerceklesmelerine baktigimizda karsimiza

asagidaki tablo ¢ikmaktadir. 3 1995 yilinda biitge harcamalari toplami 1.724.194 mil-
yar TL iken, 2005 y1l1 sonunda bu rakam 144.562.290 milyar TL olmustur. Son 10
yillik dénemde toplam biitce harcamalari yaklasik 84 kat artmigtir.

Biitce Harcamalarimin Seyri (Bin TL) 1995-2005

3 Raporun ilerleyen boliimlerinde de bu boliimde oldugu gibi 2004 ve 6ncesi doneme iligkin olarak
yapilan karsilagtirmalr analizlerde biit¢e ve 6zellikle vergi gelirlerine iligskin toplam rakamlar red
ve iadeleri de kapsayacak sekilde dikkate alinmigtir.
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Biitce harcamalari icinde faiz giderleri yine 1995 yilinda 576.116 milyar TL iken,
2005 yili sonunda 45.679.532 milyar TL olmus, yani son 10 yilda 79,3 kat artmigtir.

Faiz Giderleri (Bin TL) 1995-2005

1995 ila 2005 yillar1 arasindaki son 10 yillik doneme konsolide biitce gelirleri acisin-
dan baktigimizda ise 1995 yilinda 1.409.250 milyar TL olan biitce gelirimizin, 2005
yili sonunda yaklasik 94 kat artarak 132.658.473 milyar TL’ye gormekteyiz. Ayni
donem igerisinde konsolide biitce vergi gelirleri ise 1995 yilinda 1.084.350 milyar
TL iken 2005 yili sonunda 106.932.118 milyar TL olmus yani son 10 yilda vergi ge-
lirlerimiz 98,6 kat artmustir.

1995 yilinda vergi gelirlerimizin konsolide biit¢e gelirleri icerisindeki pay1 yiizde 77
iken, ayn1 oran 2005 yilinda yiizde 80,6 olmustur.

Son 10 yilda vergi gelirlerinin toplam gelirler i¢indeki payinin en yiiksek oldugu yil-
lar sirasiyla, yiizde 84,1 ile 2003, yiizde 83,3 ile 2004, yiizde 82,6 ile 1996, yiizde
81,6 ile 1997 ve yiizde 81,5 ile 2005 yani gectigimiz yil olmustur.
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Konsolide Biitce Vergi Gelirleri (Bin TL) 1995-2005

1995 ila 2005 yillart arasinda toplam vergi gelirlerimizin GSMH’ya oranlari ise su
sekilde olmustur. Bilindigi iizere konsolide biit¢e vergi gelirlerinin GSMH’ya olan
orani bize ayni zamanda dar anlamda vergi yiikii oranlarini1 da vermektedir.

Vergi gelirlerindeki artis trendinin esas nedeni, ne yazik ki, verginin tabana yayilma-
sindan degil, oranlarda meydana gelen artiglardan ve olaganiistii vergiler ile vergi
baris1 gibi af kanunu gelirlerinden kaynaklanmaktadir.

Son dort yilda konsolide biit¢e vergi gelirlerinin konsolide biitce giderlerini kargsila-
ma oranlarina baktigimizda karsimiza soyle bir tablo ¢ikmaktadir. 2001 yilinda yiiz-
de 49.3,2002°de yiizde 51.7, 2003 yilinda yiizde 60, 2004 yilindaki ise yiizde 664,
2005 yilinda ise yiizde 73.3.olmustur. Bu oranlar1 su sekilde de okuyabiliriz. Orne-
gin 2005 yilinda devlet yapmis oldugu personel 6demeleri, yatirirm harcamalart ve
transfer harcamalarinin sadece yiizde 73,3’iinii vergi gelirleriyle karsilayabilmistir.
Geriye kalan kisim i¢in ya bor¢lanmistir ya da malvarlifint (6zellestirme) satmistir
ki, 6zellestirme hi¢bir zaman biitge geliri olarak kabul edilemez.

Ancak son yillarda biitge performansinda gosterilen basart da gdzardi edilmemelidir.
Umidimiz adil ve 6deme giiciine gore alan vergi gelirlerimizin biitce harcamalari-
nin tamamini karsilayacak diizeye gelmesi ve artik millet olarak 6zlemini duydugu-
muz denk hatta fazla veren biitcelere sahip olmaktir.
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5.2- Toplanan Vergilerin Onemli Bir Boliimii Faiz Odemeleri icin Kullamil-
maktadir

Vergi gelirlerimizin konsolide biitce harcamalarint karsilamakta yetersiz kaldigini
belirtmistik. Manzaraya biraz daha yakindan baktigimizda, faiz 6demelerinin biitce
giderleri igerisindeki pay1 da g6zoniine alindiginda durumun aslinda daha vahim ol-
dugunu goriiyoruz. Ciinkii topladigimiz vergiler egitim harcamalarina, saglik harca-
malarina veya yatirima maalesef gitmiyor. Yani kamu harcamalarinin kaynagini yiik-
sek ve kaliteli egitim veya saglik harcamalari i¢in degil, ne yazik ki faiz 6demeleri
olusturuyor ve topladigimiz vergilerin 6nemli bir boliimii de bu 6demeleri karsila-
mak i¢in kullaniliyor.

Biitcedeki vergi gelirlerimizin ne kadarinin borg faizlerine gittigini, agagidaki tablo-
dan daha net gorebiliriz.

Yillar Vergi Gelirleri Faiz Giderleri Faiz Gid./Vergi Gelirleri
2000 26.503.698 20.439.862 % 17,1

2001 39.735.928 41.062.226 % 1033

2002 59.631.868 51.870.659 % 869

2003 84.316.169 58.609.163 % 69,5

2004 101.038.904 56.448.490 % 559 (% 62,7)4
2005 119.621.390 45.679.532 % 38,1 (% 42,7 )5
Toplam 430.847.957 274.109.932 % 63,6 (ort)

Tablodan da goriildiigii tizere son 6 yilda 2004 yilinda ek vergi, normal vergi, vergi
barigt vs. topladigimiz tiim vergilerin yiizde 63,6'sini egitime, sagliga veya yatirima
harcamalarina degil, dogrudan borglarin faizini 6demek i¢in kullanmisiz.

2005 yilinda Tiirkiye’nin GSMH rakami 486.,4 milyar YTL olarak gerceklesti. Yine

4 Red ve iadeler diisiildiikten sonre kalan net vergi gelirleri ( 90.076.681 bin YTL) itibariyle
5 Red ve iadeler diisiildiikten sonra kalan net vergi gelirleri ( 106.932.118 bin YTL) itibariyle
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2005 y1l1 biitcesinde i¢ borg faiz ddemeleri i¢in 45,6 milyar YTL 6dendi. Yani 2005
yil1 igerisinde 75 milyon insanimizin yarattigt milli gelirin ylizde 9,3’u devlete bor¢
verenlere gitti ve ddenen bu paradan da yiiksek ne yazik ki neredeyse hic vergi alin-
madi. Ciinkii devlete bor¢ verenlerin elde ettigi faiz gelirinin 480.280.000 YTL’si
(480,2 milyar liras1) vergiye tabi degil.!!!

Oysa 2005 yilinda ekonomide mal ve hizmet iireterek 100 YTL gelir elde eden her-
kes, bunun yaklagik 24,6 YTL’sini devlete vergi olarak 6dedi, devlet ise bu 24,6 li-
ranin 9,3 lirasini sadece kendisine bor¢ verenlere faiz olarak geri 6dedi. Odenen bu
faizler ise biiyiik tutarlar i¢in 3-5 bin, digerleri icin ise aileleri ile birlikte yaklasik
1 milyon kigiye gitti. Yani 2005 yilinda da 75 milyon ¢alist1 ve yaklasik 1 milyon
hatta 3-5 bin kisi kilin1 kipirdatmadan bu pastadan en biiyiik pay1 aldi.

5.3- Vergi Yiikiiniin Adaletli ve Dengeli Dagilimi Saglanamamistir. Mevcut
Vergi Sistemi Gelir Dagilimim1 Daha Esitsiz Hale Getirmektedir

Anayasamizin 73’{incli maddesine gore herkes kamu giderlerini karsilamak iizere,
mali giicline gore, vergi 6demekle yiikiimliidiir. Vergi yiikiiniin adaletli ve dengeli
dagilimi ise maliye politikasinin sosyal amacidir.

Bir iilkedeki vergi yiikiiniin adaletli ve dengeli dagilimi incelenirken toplanan vergi-
ler icindeki dolayl1 ve dolaysiz vergilerin oranlarinin karsilagtirilmasi cok kullanilan
bir yontemdir. Bilindigi iizere dolaysiz vergiler gelir tizerinden alinir ve vergi adale-
tini saglamada daha etkilidir. Ciinkii artan oranli vergi tarifeleri, indirim, istisna,
muafiyet ve en az gecim indirimi gibi uygulamalarla dogrudan vergi 6deme giicii
ile iligki kurulabilir.

Dolayl vergiler ise “tersine artan oranli” (refresif) bir yapiya sahiptir. Yani 6denen
vergi alt gelir grubundaki kisiler icin daha biiylik onem ifade etmektedir. Dolayli
verginin uygulandig tiriinlerin diisiik gelirlilerin biitcesindeki pay1, yiiksek gelirli-
lere gore daha fazladir. Vergi yiikii asil olarak diigiik ve sabit gelirliler iizerinde kal-
maktadir.

Ulkemizde son yedi yillik dénemde toplam vergi gelirleri icersindeki dolayli-dolay-
siz vergilerin oransal dagilimi ile dolayli vergilerin toplam vergi gelirleri icerisinde-
ki oran1 agagidaki gibi olmustur.
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Dolayli ve Dolaysiz Vergilerin Toplam Vergi Gelirleri Igerisideki Oranlar

GENEL BUTCE VERGI GELiRLERI TAHSILATININ YUZDE DAGILIMI

Yilar Dolaysiz Vergiler Dolayh Vergiler
(%) (%)
1990 52 48
1991 52 48
1992 50 50
1993 49 51
1994 48 52
1995 41 59
1996 39 61
1997 41 59
1998 47 53
1999 45 55
2000 41 59
2001 40 60
2002 34 66
2003 33 67
2004 31 69
2005 32 68
2006 (6 aylik) 313 68,7

30




Tablo incelendiginde toplam vergi gelirleri icerisindeki dolayli vergilerin paymin
oransal olarak siirekli arttig1 ve 2004 yilinda bugiine kadarki en yiiksek diizeyi olan
yiizde 69’a ulastig1 goriilmektedir. 2005 yili konsolide biitce gergeklesmelerine go-
re bu oran yiizde 68 olmustur, bu yilin ilk yarisinda merkezi yonetim biit¢e gercek-
lesmelerine gore ise bu oran yiizde 68,7’ye yiikselmistir. Bunun anlami vergi gelir-
lerimizin yaklasik ylizde 69’unu adil olmayan dolayli vergilerden saglaniyor olma-
sidir. Bu durum vergi sistemimizde dikey adaleti (az kazanandan az, ¢ok kazanan-
dan cok vergi al), dolayisiyla da gelir dagilimini bozmaktadir.

Avrupa Birligi iilkelerinde ise durum tam tersidir. AB {ilkelerinde toplam vergi ge-
lirleri igerisinde dolayli vergilerin pay1 sadece yiizde 35°tir.

Vergi yiikiiniin adaletli dagilimini tespit etme yolunda kullanilabilecek bir diger 61-
ciit, tevkif (stopaj) yoluyla toplanan vergi ile iicretlilerin 6dedigi vergilerin toplam
gelir vergisi i¢cindeki payidir. Ciinkii stopaj yoluyla toplanan vergilerde kazang tuta-
r1 ne olursa olsun sabit bir oranda vergi alinmakta, artan oranl tarife uygulanma-
maktadir. Bu durumda 1 milyar kazanandan da, 100 milyar kazanandan da aym
oranda vergi alinmakta ve dolayisiyla da vergi yiikiiniin mali giice gore alinmasi
miimkiin olmamaktadir.

Ulkemizde stopaj yoluyla alinan gelir vergisinin toplam gelir vergisine orani
1988’de yiizde 73.1 iken, 1995°te yiizde 88.6, 1999°da, yiizde 89.6, 2000’de yiiz-
de 95.2,2002 yilinda yiizde 91, 2004 yilinda yiizde 89, 2005 yilinda yiizde 90,1 ve
son olarak 2006 yilinin ilk alt1 ayinda ise ylizde 88,9 olmustur.

2001 yilinda 2.146 dolar olan kisi bagina diigen milli gelir 2005 yilinda 5.000 dola-
11 ge¢mis durumdadir. Bilindigi tizere bir tilkedeki gelir dagiliminin adil olup-olma-
dig1 gini katsayisi ile olciilmektedir. Bu katsayi’nin degeri 1 ila O arasindadir ve de-
gerin 0’a yaklagsmasi daha adil gelir dagilimi anlamina gelir. Gini katsayisinin tilke-
mizdeki degeri 2004 yilinda 0.40 olmustur. Avrupa’da ise sézkonusu oran 0.30’dur.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun Tiirkiye’deki gelir dagilimimni yiizde 5’lik gelir dilim-
lerine gore aywrarak yaptig1 agiklamaya gore, en zengin ve en yoksul kesim arasin-
daki fark 24.7 kata ulagmistir. Buna gore yiizde 5°lik en yoksul kesimde 556 YTL
olan kisi bagina ortalama yillik gelir, en zengin yiizde 5’lik dilimde 13 bin 444 YTL
olarak hesaplanmustir.

Diger taraftan 5’lik en yoksul kesimin milli gelirden aldig1 pay yiizde 1’in bile al-
tinda ylizde 0.9 olur iken, en zengin yiizde 5’lik kesimin milli gelirden aldig1 pay
yiizde 20.9 olmustur.
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Yapilan bazi analizlere gore Tiirkiye’de gelir dagiliminda goriilen bu adaletsizligin
esas nedeni zengin kesimin gelirini olusturan gelir unsurlari ile fakir kesimin geli-
rini olusturan gelir unsurlar1 arasindaki fark oldugu tespit edilmisgtir. Tiirkiye’de dii-
stik gelir gruplarini temsil eden kisilerin gelirlerinin neredeyse tamami almig olduk-
lar1 iicret gelirinden olusurken, zengin kesimin gelirleri igerisinde gayrimenkul ge-
lirleri ile finansal araclardan elde edilen gelirler cok daha biiyiik yer tutmaktadir. Or-
negin, Tiirkiye’de bankada mevduat hesab1 bulunanlarin yiizde 0,8’i mevduat he-
saplarindaki toplam paranin yiizde 65’ine sahipler. Bankacilik Diizenleme ve Denet-
leme Kurulu’nun yillik raporuna gore 1 milyon YTL (1 trilyon lira) iizerindeki mev-
duatin toplam mevduat icerisindeki pay1 2003 yili basinda yiizde 25’in altinda ger-
ceklesirken, son donemde ylizde 40’l1 seviyelere yaklagsmistir. Bir milyon YTL iize-
rindeki mevduatin toplam mevduat igerisindeki payr 2005 yilt Mayis ayinda yiizde
35,9 iken, bir yillik donemde yaklasik 770 baz puan artarak incelenen 2006 yilt Ha-
ziran ay1 sonu itibariyle ylizde 41,45 olmustur ve yaklasik 13.751 kisi bu hesaplara
sahiptir.

Tiirkiye’de en zengin yiizde 20’lik kesim (gelir dagilimi yiizde 5 yerine yiizde
20’lik dilimlere gore hesaplandiginda) toplam finansal gelirlerin (faiz, kar pay1 vs)
ylizde 80’nini, gayrimenkul gelirlerinin ise yiizde 70’ini almaktadir. Toplumun en
fakir ylizde 20’lik kesiminin bu gelirlerden aldig1 pay ise sadece yiizde 1’dir. Yani
tilkemizin en fakir yiizde 20’lik kesimi gecimini emegi ile yani aldig: {icret ile sag-
lamaktadir. Peki bir amaci da gelir dagilimini daha adil hale getirmek olan vergi sis-
temi bu tabloyu diizeltiyor mu? Cevap maalesef hayir. Esasen diizeltme bir yana da-
ha da bozuyor. Ornegin Tiirkiye nin en fakir yiizde 20°lik kesimin nerdeyse tek ge-
lir unsuru olan iicret iizerindeki vergi yiikii Tiirkiye’de yiizde 42,7. Bu oran ile
OECD iilkeleri igerisinde birinci durumdayiz ve uzun yillar da kimseye kaptirmaya-
cak gibiyiz.

Goriildiigii tizere iilkemizde bir isci iicretinin yaklagik yiizde 30’u (SSK igveren pa-
y1 hari¢ tutuldugunda) daha eline gegcmeden vergi olarak alikonur iken, ¢caligmayan,
iiretmeyen ve sermayesini hazine bonolarina yatiran ve 2005 yilinda 480.280.000
YTL hazine bonosu faiz geliri elde eden birinden hi¢ bir vergi alinmamaktadir. Ay-
rica diger taraftan, bankalarda 1 milyon YTL nin (1 trilyon liranin) iizerinde mevdu-
at hesabi1 olan 13.751 kiginin hesaplarinda bulunan toplam 25.2 milyar YTL iizerin-
den 6denen faiz icin tutari ister 500 milyon lira, isterse 500 milyar lira olsun, ayni
oranda yani yiizde 18 vergi kesintisi (stopaj) yapilmustir. (2005 yil1 i¢in stopaj orani
vadenin siiresine gore degistigi icin ortalama oran kullanilmistir.)

Oysa mali giice gore vergi alinabilmesi i¢in vergi tarifesinin artan oranli olmasi ge-
rektigi bilinen bir gercektir.
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Oysa emegi ile ¢alisan ve aylik briit 531 YTL (531 milyon TL) asgari iicret alan bi-
risi ise 2006 yilinda toplam 850,66 YTL (850 milyon TL) gelir ve damga vergisi,
955,80 YTL ise SSK ve igsizlik sigorta primi ddeyecektir. Bu durumda yillik 6.372
YTL’lik kazancindan elinde sadece 4.565,52 YTL kalmaktadir. 2006 yil1 igin Ttirk-
Is tarafindan hesaplanan aglik sinirinin ortalama aylik 560 YTL, y1llik ise 6.720 YTL
oldugu g6zoniine alindiginda vergi sistemimizin adaletsiz yapist daha net goriilmek-
tedir. Ciinkii alinan vergiler yiiziinden asgari ticretlinin geliri aglik sinirmin bile ¢ok
altina diismektedir.

Yukaridaki durum esas olarak vergi sistemimizin agirlikli olarak toplumun daha fa-
kir kesimlerinin gelirleri lizerinden alinan vergilere dayandigini gostermektedir.

Dolayl vergilerin toplam vergi gelirleri icerisindeki payimin yiizde 70’ler civarinda
olmasi da bunun en giizel 6rnegidir. Dolayli vergilerin payi yiizde 70 iken, gelir ve
servet iizerinden alinan vergilerin pay1 sadece yiizde 30°dur.

Ulkemizde agir olan vergi yiikii miikellefler arasinda da esit dagilmamaktadir. Yuka-
rida olay1 dolayli-dolaysiz vergi ve stopaj yoluyla toplanan vergiler ile bireylerin ge-
lir seviyesi ve gelir kaynaklari agisindan ele aldik.

Asagida ise ililkemizde vergilerin bolgesel dagilimina ve gelir tizerinden alinan ver-
giler, yani gelir ve kurumlar vergisini kimlerin 6dedigini inceleyecegiz ve olaya bir
de bu yonden bakacagiz.

5.3.1- Vergilerin 11 Bazinda Dagilim

2005 yili biitce gerceklesmelerine baktigimizda 2005 yilinda toplam 134.8 milyar
YTL konsolide biitce geliri elde edildigi, 144,6 milyar YTL ise gider yapildigini go-
riiyoruz. Biraz daha ayrintiya girip, bu gelirlerin iilkemizin hangi illerinden tahsil
edildigini inceledigimizde ise karsimiza oldukca carpik ve diistindiiriicii bir tablo ¢1-
kiyor. Buna gore; tilkemizde 13 ilin gelirleri giderlerinden fazla. Buna karsilik, 68
ilin gelirleri, giderlerini karsilamryor.

Konuya sadece vergi gelirleri acisindan baktigimizda ise, 2005 yilinda toplanan
1069 milyar6 YTL verginin yiizde 80.4’niin sadece 4 ilden (Istanbul, Kocaeli, An-
kara ve Izmir), geriye kalan yaklagik 19,6 smin ise 77 ilden toplandigim goriiyoruz.
Tabloyu biraz daha geniglettigimizde ise, vergi gelirlerimizin yiizde 88’inin sadece
10 ilden, geriye kalan yiizde 12’sinin ise 71 ilden toplandigini goriiyoruz.

6 Red ve iadelerden sonra.
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2005 yilinda en fazla vergi 6deyen 10 il

i Vergi Geliri Toplam Vergi Geliri

(bin YTL) Icerisindeki Pay1
Istanbul 43.074.448 % 40,28
Kocaeli 18.358.636 % 17,17
Ankara 14.556.729 % 13,61
[zmir 10.005.289 % 9,36
Bursa 2.549.799 % 2,38
Icel 1.538.212 % 144
Antalya 1.301.955 % 1,22
Tekirdag 955918 % 0,89
Hatay 905.041 % 0,85
Zonguldak 839.760 % 0,78
Toplam 94.085.787 % 8797

Bu carpik tablo bize ililkemizde bolgeler arasindaki gelismislik farkliligini da ortaya
koyuyor. Yapilmasi gereken, vergi toplanamayan, gelirleri giderlerini karsilamayan
tiim illerin ekonomik ve sosyal sorunlarinin masaya yatirilmasi ve gerekli adimlarin
atilmasidir. Bu acidan 4325 sayili Kanun’un devamu niteliginde olan 5084 sayili Ka-
nunu olumlu buluyor, ancak bolgeler itibariyle saglanan vergisel tegviklerin sektor-
ler ve 6zellikle de raporun giris boliimiinde aciklamaya calistiimiz “stratejik sek-
tor” ve “igkollar1” icin de getirilmesini Oneriyoruz.

5.3.2- Kurumlar Vergisini Kimler Odiiyor?

Tiirkiye’de Kurumlar vergisinin miikellef sayisi, Haziran 2006 sonu itibariyle
601.913 olarak gerceklesmistir. 2005 sonu itibariyle bu rakam 593.166 idi. Buna
gore 2006 yilinda 8.747 kurum icin yeni miikellefiyet tesis edilmisgtir.

Haziran 2006 tarihi dikkate alinarak, kurumlar vergisinin miikellef sayisini iller ba-
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zinda degerlendirdigimizde, en fazla miikellefin 231.565 adetle istanbul'da ki, bu
rakam toplam kurumlar vergisi miikellef sayisinin yiizde 38,5 ine tekabiil etmekte-
dir, en az miikellefin ise 158 adetle Tunceli'de ki, bu rakam toplam miikellef say1si-
nin on binde 2,6’s1, oldugunu gérmekteyiz. Tiirkiye’de toplam kurumlar vergisi mii-
kelleflerin yiizde 75,2’si sadece 10 ilimizde, geriye kalan yiizde 24,81 ise 71 ilimiz-
de faaliyet gostermektedir.

Maliye Bakanlig1 verilerine gore 2005 yilinda tahsil edilen 9.866.395 bin YTL ku-
rumlar vergisinin yiizde 72,3’iinii sadece 100 miikellef 6demistir. Yine 2005 yilina
iligkin olarak yaklagik 593 bin miikellef tarafindan 6denen kurumlar vergisinin,
ylizde 47,7°si sadece 10 miikellef tarafindan 6denmisgtir. Tabloyu biraz daha genis-
lettigimizde, yine 2005 yili kazanglari iizerinden tahsil edilen kurumlar vergisinin
ylizde 56,8’inin sadece 25 miikellef tarafindan geriye kalan ylizde 43,2’nin ise
593.141 miikellef tarafindan 6dendigini goriiyoruz.

Diger taraftan, toplam 593 bin adet miikellefin kazanglari iizerinden 6dedigi kurum-
lar vergisinin toplam vergi gelirleri icindeki payi1 ise olmasi gerekenden ¢ok uzak
durumda olup, 2005 yilinda yaklagik yiizde 9,2 olarak gerceklesmistir (9.866.395
bin YTL).

Yukaridaki rakamlar g6zoniine alindiginda, kurumlar vergisinde bazi koklii degisik-
liklere gitmenin zamaninin geldigi hatta gectigi net bir sekilde goriilmektedir. Ku-
rumlar vergisi hasilatindaki diisiikliik ve dagilimindaki adaletsizlik iizerinde 6nemle
durulmasi gerekmektedir.

Kurumlar vergisi hasilatinin diisiikliigtindeki nedenlerden en 6nemlisi, ¢ok fazla sa-
yida muafiyet ve istisna taninmig olmasidir.

Ikincisi kurumlar vergisi ile ilgili mevzuatin dagmiklig1 ve bu dagmikligin olusturdu-
gu vergisel bosluklardir. Yine bu baglamda ve istirak iligkileri kapsaminda ¢ok-
uluslu sirketlerin ayrica masaya yatirilmasi, off-shore veya vergi cenneti olarak ad-
landirilan bélgelerle iligkilerinde diizene baglanmasi gerekmektedir. Kurumlar ver-
gisi Kanunu’nda yapilan son degisikleri bu iki agidan olumlu buluyoruz. Ancak uy-
gulamaya yonelik heniiz somut sonuglar alinmadig1 ve degisik sektdrlerden yeni
muafiyet ve istisna talepleri geldigi icin temkinli tavrimizi siirdiirmekteyiz.

Ucgiinciisii, serbest bolgeler, teknoloji bolgeleri, organize sanayi bolgeleri vb. vergi-
siz alanlar yaratilmasi, bu bolgelerde denetimin yetersizligi ve denetimin muvazaa-
I1 veya pecelenmeli islemler iizerine hemen hemen hi¢ gidememesi seklinde 6zetle-
nebilir.
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5.3.3- Gelir Vergisini Kimler Odiiyor?

Tiirkiye’de gelir vergisi miikellef sayis1, Haziran 2006 sonu itibariyle 1.720.035 dir.
Aralik 2005 sonu itibariyle ise bu rakam 1.691.499 olarak gerceklesmistir. Bu du-
rumda 2006 yilinda tesis edilen yeni miikellefiyet sayisi gelir vergisi acgisindan
28.536 olmaktadir.

Haziran 2006 itibariyle gelir vergisi miikellef sayisini iller bazinda degerlendirdigi-
mizde en fazla miikellefin 431.350 adetle Istanbul'da ki bu rakam, toplam gelir ver-
gisi miikellef sayisinin yiizde 25,08’ine tekabiil etmektedir, en az miikellefin ise
1.100 adetle yine Tunceli’de ki bu rakam, toplam miikellef sayisinin on binde
6 4’iidiir, oldugunu gormekteyiz.

Tiirkiye’de toplam gelir vergisi miikelleflerinin yiizde 58,3’ii sadece 10 ilimizde,
geriye kalan ylizde 41,7°si ise 71 ilimizde faaliyet gostermektedir.

Vergi gelirlerinin yiizde 90’a yakin boliimiiniin toplandig1 otomasyonlu vergi daire-
lerine verilen gelir vergisi beyannameleri incelendiginde asagidaki ilging tablo go-
ze carpmaktadir.

Gelir Idaresi Bagkanligi'min verdigi bilgiye gore’, beyannameli gelir vergisi miikel-
lefleri, 2005 yili gelirleri i¢in bu yil mart aymda 1 milyon 367 bin 229 beyanname
vermis ve bu beyannamelerde 10 milyar 349 milyon 547 bin YTL gelir beyan edil-
mistir. Beyan edilen gelirler iizerinden tahakkuk eden vergi tutart ise 3 milyar 20
milyon 562 bin YTL olmustur. Bu sekilde beyanname veren gelir vergisi miikellef-
leri (isadamlari, serbest meslek erbabi, zirai kazang sahipleri ve rantiyeciler) yillik
olarak ortalama 7 bin 570 YTL, aylik ortalama olarak ise 631 YTL gelir elde ettik-
lerini beyan etmistir.

Gelir vergisi bildirimlerine gore, Tiirkiye'de en fazla geliri noterler, eczaneler, sanat-
cilar, deterjan sanayicileri ile yeminli mali miisavir ve muhasebeciler elde etmisgtir.

Noterlik yapan ve yaptiklari biitiin islemleri karsiligi makbuz vermek zorunda olan
noterler, 267 milyon 165,8 bin YTL gelir bildirmis ve kendilerine 101 milyon 351,7
bin YTL vergi tahakkuk ettirilmisgtir.

18 bin 228 eczanenin, beyannamelerinde yer alan toplam kazan¢ 875 milyon 10,9
bin YTL, bunun vergisi ise 227 milyon 657 bin YTL olmustur.

7  Gelir Idaresi Baskanligi, gelir vergisi beyannamelerini, faaliyet gruplarma gore 45 ana grup altinda
toplamustir
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Sanatgilar adina verilen bin 564 gelir vergisi beyannamesinde ise 73 milyon 189,8
bin YTL kazang¢ yer almis ve sanat¢ilarin toplam vergisi de 26 milyon 831,6 bin
YTL olarak tahakkuk ettirilmisgtir.

Beyannameleri dikkate alindiginda noterler, her ay ortalama 22.286 YTL, eczaneler
4.000 YTL, sanatcilar ise 3.900 YTL gelir elde etmistir.

Aylik ortalama gelir, deterjan sanayicileri icin 2.652 YTL, yeminli mali miisavir ve
muhasebeciler i¢in de 1.918 YTL olmugtur.

Tiirk Is'in son hesaplamalarinda aglik smir1 561,76 YTL, yoksulluk sinirmnin ise
1.829,84 YTL olarak tespit edilmistir.

Gelir Idaresi Bagkanligi’ nin agiklamis oldugu bilgilere gore beyannameli gelir ver-
gisi miikelleflerinin yiizde 53'iiniin aylik ortalama geliri aclik, ylizde 89'unun aylik
geliri de yoksulluk smirinin altinda kalmugtir.

Beyanlarindaki rakamlara gore, deterjan liriinlerinin ticaretini yapanlar ayda ortala-
ma 215 YTL, dericiler 218 YTL, lokantalar 260 YTL, mobilyacilar 284 YTL, bak-
kal ve siipermarketler 309 YTL, un fabrikatorleri 312 YTL, seyahat ve turizm iglet-
meleri 321 YTL, mensucat sanayicileri 339 YTL, firinlar 464 YTL, kuyumcular da
526 YTL gelir elde etmistir.

Ayni gekilde dis hekimlerinin aylik ortalama geliri 550 YTL, otel sahiplerinin 640
YTL, elektrikli ev aletleri imal eden sanayicilerin 655 YTL, demir celik sanayicile-
rinin 882 YTL, bina-ingaat miiteahhitlerinin 989 YTL, doktorlarin bin 354 YTL,
avukatlarin da bin 393 YTL diizeyinde beyan edilmisgtir.

Gelir Idaresi Bagkanlig1 tarafindan agiklanan verilere gére hesaplanan meslek grup-
larina gore ortalama kazang tutarlarinin asgari licretle kiyaslanmasi sonucunda ise
asagidaki diistindiiriicii tablo kargimiza ¢ikmaktadir.

Buna gore, 45 meslek grubundan 23'iinde ortalama kazanglar, aylik 531 YTL olan
asgari licretlinin altinda kalmigtir.

Asgari iicretli (531 YTL) kadar bile gelir beyan etmeyen meslek gruplarinin arasin-
da en ilgi cekici olanlar, 526 YTL ile kuyumcular, 464 YTL ile firinlar, 459 YTL ile
deri ticareti yapanlar, 339 YTL ile mensucat sanayicileri, 407 YTL ile deri imal
edenler, 384 YTL ile konfeksiyon imalat¢ilari, 379 YTL ile ingaat malzemesi satan-
lar, 321 YTL ile seyahat ve turizm isletmeleri, 312 YTL ile un imalat¢ilart, 284 YTL
ile mobilyacilar ve 260 YTL ile lokantalar dikkat ceken meslek kollar1 olmustur.
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MUKELLEFLER MUKELI_:EF YILLIK AYLIK ORTALAMA
ADEDI ORTALAMA | ORTALAMA VERGI
GELIR GELIR

Noter 999 267433 22286 102453
Eczaneler 18.228 48.004 4.000 15.232
Sanatgilar 1.564 46.797 3.900 17.156
Deterjan san.imalat 308 31.825 2.652 11.858
YMM, SMMM ve SM 30.879 23.020 1.918 6.722
YOKSULLUK SINIRI 21.958 1.830

Thracat-ithalat 1.789 21.011 1.751 7.040
Avukatlar 30.652 16.715 1.393 5.182
Doktorlar 15.802 16.249 1.354 4.772
Toprak sanayii 1.469 15.577 1.298 5.348
Mimar-miihendis 9.528 14.909 1.242 4401
Akaryakit ticareti 7.374 13.370 1.114 3.940
Ecza ve ilag depolari 2.224 13.223 1.102 3.996
Ingaat-baymdirlik 31474 12271 1.023 3.767
Demir ¢elik ticareti 1.482 12219 1.018 3.507
Bina ingaat 977 11.866 989 3.832
Demir ¢elik imalatt 2.165 10.584 882 2941
Cirgirlama san. 146 10.458 872 2.850
Elekt. ev alet.tic. 14.824 8.679 723 2432
Elektrik. Ev alet.im. 1.604 7.858 655 2.256
Otel-motel 5.033 7.679 640 2.166
Mensucat san.(kumasg) 5.760 7.142 595 1.983
ACLIK SINIRI 6.741 562

Dig hekimleri 9.965 6.596 550 1.550
ASGARI UCRET 6.372 531

Altin imalat, tic. 14.872 6.312 526 1.586
Et-etten mamul egya 8.398 5.800 483 1.360
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MUKELLEFLER MUKELI__,EF YILLIK AYLIK ORTALAMA
ADEDI ORTALAMA | ORTALAMA VERGI
GELIR GELIR
Firmlar 12.535 5.571 464 1.309
Deri ticareti 1.156 5513 459 1414
Men.san.(iplik ve im.) 1.269 5.407 451 1.312
Konfeksiyon (toptan) 7.815 5.023 419 1.363
Deri imali 1.029 4.883 407 1.205
Konfeksiyon (imalat) 14318 4.607 384 1.189
Ingaat malz.top.per. 38212 4.546 379 1.143
Men.san.(kumasg esya) 5.931 4.066 339 1.028
Konfeksiyon (perak.) 33.187 3.995 333 993
Seyahat ve turizm isl. 6.476 3.852 321 913
Un imali ve satigt 2.579 3.747 312 878
Bakkal-siipermarket 85.865 3.707 309 829
Deri mamul esya tic. 1.303 3.661 305 959
Ayakkabi imalatt 3.619 3.639 303 905
Ayakkabi top.perak. 12.427 3.636 303 856
Kiirk imali, top.per. 107 3.409 284 813
Mobilya 32.897 3.404 284 815
Lokantalar 44379 3.115 260 761
Dis protez ve labort. 1.645 2711 226 591
Deriden mamul es.imal. 2.609 2,617 218 622
Deterjan san.tic. 6.090 2.575 215 619
Diger faaliyet grup. 834.265 6.265 522 1.833
Tiim miikellefler 1.367.229 7.670 639 2.209
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Bu tablodan daha vahimi, basit usulde vergilendirilenler acisindan gecerli durum-
dadir. Ulkemizde Aralik 2005 itibariyle basit usule tabi 792.706 miikellef bulun-
maktadir ve bunlarin her biri 2005'de yillik olarak 133 YTL, yani aylik 11 YTL ver-
gi ddemistir. Bu da kanamaya devam eden bagka bir yaradir.

5.4- Istihdam Uzerindeki Vergi Yiikii Agirdir

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii’niin (OECD) istihdama iliskin 2005 yil1 ra-
poruna gore, Tiirkiye yilizde 10.2°yle, OECD iilkeleri arasinda, Polonya, Slovakya,

Ispanya ve Yunanistan’dan sonra besinci yiiksek igsizlik oranina sahip iilkesi konu-
munda bulunuyor.

OECD 2006 Istihdamin Gériiniisii- Is ve Ucretleri Artirmak isimli raporuna gore
Ulkemizin niifusa gore istihdam oran, isgiicii katilim oran1 ve issizlik oranlar1 30
OECD iilkesi ile mukayese edilmekte ve iilkemizin konumu belirlenmektedir. 15-
64 yas grubunda yiizde olarak istihdam/niifus, isgiicline katilim ve igsizlik oranlar1
cinsiyete gore 1994 ve 2001-2005 yillari icin asagida verilmistir.

TOPLAM ISGUCUNDE i$SSIZLIK ve ISTIHDAM
Istihdam/niifus oram (15-64 yas, yiizde )

Ulke 1994 2001 2002 2003 2004 2005
Tiirkiye 524 478 46.7 455 46.1 459
OECD Ort. 64.0 65.5 65.1 64.9 653 66.5
En lyi Ulke (Isvigre)* 75.6 79.2 78.9 779 774 772
En Kotii Ulke (Tiirkiye)* 524 478 46.7 455 46.1 459

* 2005 yili igin

Tiirkiye’de istihdamin niifusa oran1 1994’te yiizde 52.4 iken 2001°de yiizde 47.8 ve
2005°te yiizde 45.9 olmustur. Ulkemizde niifusun yaklasik yiizde 54’1 istihdam
edilememektedir. Tiirkiye istihdam edebilmede OECD iilkeleri ortalamas ile kargi-
lastirildiginda yaklagik yiizde 20 daha geridedir. En iyi istihdam OECD iilkeleri i¢in-
de Isvigre’de olup yiizde 77°den fazladir. Tiirkiye OECD iilkeleri iginde 2001-2005
yillart i¢inde istihdam/niifus oran1 en kotii/diisiik olan tilke olmustur.
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Isgiicii Katim Oram
(15-64 yas, yiizde )

Ulke 1994 2001 2002 2003 2004 2005
Tiirkiye 575 523 523 511 51.5 513
OECD Ort. 69.5 69.9 69.9 69.8 70.1 70.3
En lyi Ulke (Isvigre)* 78.8 81.2 81.3 814 81.0 80.9
En Kotii Ulke (Tiirkiye)* 575 523 523 51.1 515 513

% 2005 yili icin

Tiirkiye’de isgiiciine katilim oraninda 1994 yilinda yiizde 57.5’luk bir oran varken
2005°de yiizde 51.3’lere kadar gerilemistir. OECD iilkelerinde isgiiciine katilim
orani 1994°dan 2005°e artig gostermis ve 2005°te yiizde 70.3 olmustur. Tiirkiye is-
giiciine katilimda OECD’nin yiizde 19 gerisinde kalmustir. Isgiiciine katilimda en iyi
iilke yaklagik yiizde 81 ile Isvigre olurken, Tiirkiye yine OECD icinde isgiiciine ka-
tilimda sonunculugu kimseye kaptirmamaigtir.

Issizlik Oram
(15-64 yas, yiizde )
Ulke 1994 2001 2002 2003 2004 2005
Tiirkiye 8.8 8.6 10.6 10.8 10.6 105
OECD Ort. 7.8 6.3 6.9 7.1 6.9 6.7
En Iyi Ulke (Meksika)* 4.4 22 25 2.6 3.1 36
En Ktii Ulke (Polonya)* 14.8 18.6 20.3 20.0 19.3 18.0

* 2005 yili igin

41




Ulkemizde issizlik oran1 1994°de yiizde 8.8 iken 2005’te yiizde 10.5 kadar ¢ikmug-
tir. OECD iilkeleri ortalamast 1994°te yiizde 7.8 iken 2005°te yiizde 6.7’ ye gerile-
mistir. Issizligin en az oldugu OECD iilkesi Meksika (yiizde 6.7) iken en fazla olan
iilkede Polonya’dir (ylizde 18).

Tiirkiye’deki igsizlik sorununun kaynaklart muhtelif. Ancak bize gore istihdam iize-
rinden alinan yiiksek vergiler (ve sosyal giivenlik kesintileri) bu sorunun ¢oziileme-
mesinin en onemli kaynaklarindan birisidir.

OECD Hiyesi iilkeler arasinda istihdam iizerindeki vergi yiikleri itibariyle yapilan
kargilastirmada iilkemiz bu alanda maalesef yiizde 42,72 orani ile birinci durumda-
dir. yiizde 42,7’lik vergi yiikiiniin hesabinda iicret geliri tizerindeki vergi ve sosyal
giivenlik kesintileri de hesaba katilmaktadir.

Ancak bu hesaplama “vergi indirimi” hesaba katilmadan yapilmus. Vergi Indirimi de
hesaba katildiginda bu oran yaklagik yiizde 40’a diisiiyor. Fakat OECD, vergi iade-
sini sabit bir indirim olarak gormedigi i¢in “vergi indirimi” yiik hesaplamalarinda
dikkate alinmiyor. Calisanlar lizerindeki vergi yiikiiniin azaltilmasi i¢in asgari gecim
indirimi benzeri uygulamalarin bir an 6nce vergi sistemimize girmesi gerekir. Oysa
birakin asgari ge¢im indirimini emegi ile ¢alisan ve aylik briit 531 YTL (531 milyon
TL) asgari ticret alan birisi ise 2006 yilinda toplam 850,66 YTL (850 milyon TL) ge-
lir ve damga vergisi, 955,80 YTL ise SSK ve issizlik sigorta primi ddeyecektir. Bu
durumda yillik 6.372 YTL lik kazancindan elinde sadece 4.565,52 YTL kalmaktadr.
2006 yili igin Tiirk-Is tarafindan hesaplanan aglik sinirinin 2006 yil1 i¢in ortalama ay-
lik 560 YTL, yillik ise 6.720 YTL oldugu gozoniine alindiginda, iicretler lizerindeki
vergi yiikiiniin agirlig1 daha net goriilmektedir. Ciinkii alinan vergiler yiiziinden as-
gari iicretlinin geliri birakin asgari gecimi, aclik sinirmin bile ¢ok altina diigmektedir.

Goriildiigii tizere iilkemizde bir isci licretinin yiizde 40’1 eline gegcmeden vergi ola-
rak alikonur iken, calismayan, liretmeyen ve sermayesini hazine bonolarina yatiran
ve 2005 yilinda 480.280.000 YTL hazine bonosu faiz geliri elde eden birinden hig
bir vergi alinmamaktadir.

Diger taraftan istihdam iizerindeki vergilerin istihdam iizerindeki etkilerini 6lgeme-
ye caligan bazi ekonometrik ¢aligmalarda, ortalama bir OECD iilkesi ac¢isindan istih-
dam iizerindeki vergilerde yapilacak 10 puanlik bir indirimin, issizligi 2,8 puan

8 Evli ve 2 ¢ocuklu bir ¢aliganin ticreti tizerindeki vergi yiikii. Bekar bir ¢caliganin iicreti iizerindeki
vergi itibariyle en yuksek vergi yuku, % 554 ile Belgika’da bulunmaktadir. Bekar bir iicretli ag1-
sindan Tiirkiye’deki vergi yiikii yine %42,7dir.
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azaltacagi ve daha yiiksek bir iggiiciine katilma orani nedeniyle istihdami 3,7 puan
gibi daha da yiiksek bir oranda artirabilecegi sonucuna ulasildig: belirtilmektedir. ©
Bu ¢aligmalarin ortaya koydugu bir bagka sonug ise, 1983-2003 déneminde uygula-
nan benzer indirimler nedeniyle, cogu iilkede issizlik oranlarinda 6nemli azalmalar
gerceklestigidir. Bu kapsamda issizlik oranlarinda, Irlanda’da 5 puan ve Ingiltere’de
3 puanlik azalmalar 6zellikle vurgulanmaktadir. Tiirkiye’ye iligkin olarak yapilan
bir calismada ise; imalat sanayiinde istihdam iizerindeki vergilerin olusturdugu ma-
liyetin esnekligi 0,2 olarak tahmin edilmistir!0. Bunun anlami maliyette yapilacak
10 puanlik bir indirimin, uzun vadede 2 puanlik bir istihdam artigina yol agcacagidir.

5.5- Ulkemizdeki Vergi Yiikii Agirdir

Vergi yiikii ekonomideki kaynaklarin ne kadarlik boliimiiniin devlet tarafindan ver-
gi veya benzeri isimler altinda kamuya aktarildigin1 gosteren bir kavramdir. Cok de-
gisik hesaplama yontemleri olmakla birlikte klasik olarak, bir {ilkede bir yil icinde
toplanan kamu gelirlerinin iilkenin gayri safi yurt i¢i hasilasina oranini ifade etmek-
tedir.

Bu agiklamalar ¢cercevesinde son on yillik siiregte tilkemizdeki vergi yiikii gelisimi-
ne baktigimizda 90’l1 yillarin baginda yiizde 16 olan bu oranin siirekli artarak 2004
yili itibariyle yiizde 23,5’lere ulastigin1 gérmekteyiz. Avrupa Birligi tilkelerinde ise
s0z konusu oran ortalama olarak ytizde 41,6’dur.

1975 ila 2004 yillar1 arasinda Tiirkiye’deki vergi yiikiiniin gelisimi asagidaki tablo-
da gosterilmistir.

9 OECD 2005, “OECD Jobs Strategy: Lessons from a Decade’s Experience-Main Report”, Aralik
2005.
10 “Tiirkiye’de Isgiicii Piyasasinin Kurumsal Yapisi ve Igsizlik”, Aralik 2004.
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YILLAR VERGI YUKU
1975 % 16
1985 % 154
1990 % 20,0
1995 % 22,6
2000 % 323
2003 % 31,1
2004 % 333

Tiirkiye, 1985-2004 yillar1 arasinda, vergi yiikiindeki 17.4 puanlik artigla, OECD iil-
keleri arasinda, birinci sirada yer aliyor. Tiirkiye’yi 11, 3 puan ile izlanda, 9 puan ile
Italya, 8 puan ile Ispanya, 4 puan ile isvigre, 1,4 puan ile Kanada, 0,4 puan ile Fran-
sa ve 0,2 puan ile Belgika izlemistir. S6zkonusu dénemde vergi yiikiinde irlanda’da
5 puan, Ingiltere’de 2,4 puan, Almanya’da ise 0.2 puanlik azalma meydana gelmis-
tir.

OECD iiyesi iilkelerdeki vergi yiikii oranlari ise su sekildedir. Tablonun en saginda
ise OECD tiyesi iilkelerde satinalma giicii paritesine gore yapilan kisi basina diigen
gelir endeksi yer almaktadir. Bu endekse gore OECD’de ortalama satinalma giicii
paritesi 100 olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla 100’{in altinda gelir elde eden iilke-
ler ortalamanin altinda kisi bagina diisen gelire sahip olmaktadir.

44



Ulke Vergi Yiikii Satinalma Giicii Paritesine Gore

% Kisi Basina Diisen Gelir (OECD
Ortalama Gelir Diizeyi= 100)

Isvec 50.6 115

Danimarka 483 117

Fransa 434 106

Italya 425 103

Cek Cum. 37,7 65

Almanya 35,5 103

Polonya 343 46

Ingiltere 35,6 110

Kanada 33,8 117

TURKIYE 333 29

ABD 25,6 144

G Kore 253 76

Meksika 19 36

OECD Ort. 36,3 100

OECD Avrupa Ort. 389 102

AB 15 40,5 103

Yukaridaki tablodan da gériilecegi lizere 2004 yilinda OECD fiiyesi iilkelerde ortala-
ma vergi yiikii yiizde 36,3, OECD iiyesi Avrupa iilkelerinde ise bu oran yiizde 39
olarak gerceklesmistir. Buna gore iilkemizdeki vergi yiikii OECD ortalamasinin
yaklagik 3 puan altindadir. Ancak Tiirkiye satinalma giicii paritesine gore kisi bagi-
na diisen gelir bakimindan OECD fiiyesi iilkeler icinde maalesef en fakir iilke duru-
mundadir. Vergi yiikii bakimindan OECD ortalamasinin sadece 3 puan altinda olan
Tiirkiye, kisi bagina diisen gelir bakimindan tam 71 puan altindadir. 2005 yilinda ise
Tiirkiye’de vergi yiikii yiizde 34,4 olmustur.
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Kisi basina diisen gelir bakimindan bu kadar biiyiik bir ugurumun bulundugu bir du-
rumda, vergi yiikii bakimindan OECD ortalamasina ¢ok yakin olmamiz aslinda Tiir-
kiye’de vergi yiikiiniin agir ve kisi bagina diisen gelir gozoniine alindiginda olduk¢a
yiiksek oldugu ortaya ¢cikmaktadir.

Avrupa Birligi ortalamasina bakarak iilkemizdeki vergi yiikiiniin diisiik oldugu ve
Avrupa Birligi tilkelerine gore daha az vergi 6dendigi kanaatine de varilabilir. An-
cak bu kanaat de kesinlikle yanlistir. Ciinkii boyle karsilastirma yapmak i¢in de yi-
ne iilkelerin satin alma giicii paritesine gore kisi bagina diisen milli gelir diizeyleri-
nin, vergi gelirleri icerisinde dolayli ve dolaysiz vergilerin kompozisyonu, asgari ge-
¢im indirimi gibi diisiik gelir grubundaki kesimi koruyan diizenlemelerin var olup-
olmadig1, vergi tarifelerinin yapisi ve efektif vergi oranlarmin da dikkate alinmasi ge-
rekir.

Ulkemizdeki vergi yiikii ile ilgili olarak daha spesifik bir 6rnek vermek gerekirse,
saniriz akaryakait tiriinleri lizerindeki vergi ylikiinden daha iyi bir 6rnek zor bulunur.
Buna gore iilkemizde, 6zel tiiketim vergisi (OTV) ve katma deger vergisi (KDV)
dahil vergi oranlarint diinyanin onde gelen iilkeleri ile karsilastirdigimizda, kursun-
suz benzinde vergi rekorunun yiizde 64'le maalesef Tiirkiye ve Ingiltere’de bulun-
dugunu goriiyoruz. Kursunsuz benzinde Almanya yiizde 63, Fransa yiizde 62, ital-
ya yiizde 60, Ispanya yiizde 51, Japonya yiizde 46, Kanada yiizde 30, ABD yiizde
14 vergi uygulamaktadir.

Motorinde ise en yiiksek vergiyi yiizde 57 ile Ingiltere uygularken, Tiirkiye yiizde
55'le bu defa ikinci sirada yer almaktadir. Motorinde; Almanya yiizde 48, Fransa
yiizde 45, Italya yiizde 42, Ispanya yiizde 35, Japonya yiizde 34, Kanada yiizde 24,
ABD yiizde 17 vergi almaktadir.

Sonug olarak oransal olarak az gibi goriinse de vergi sistemimizin yapist gozoniine
alindiginda, nihai olarak iilkemizde miikelleflerin gelirleri tizerindeki vergi ytikii
cok yiiksektir ve bu durum yasam standartlarini diistirmektedir.

5.6- Ulkemizde Kayit Disi Ekonominin Boyutlar1 Kayith Ekonomiyi Tehdit
Eder Hale Gelmistir

Kayitdigi ekonomi uzun yillardir iilkemizin giindeminde bulunan ve iizerinde en yo-
gun ve hararetli tartismalarin yapildig1 konulardan biridir. Toplumun hemen hemen
her kesimi bu olgudan rahatsiz ve sikayetcidir. Ciinkii kayit dig1 ekonomi, kamu fi-
nansman dengesinde meydana getirdigi olumsuzlugun yani sira devlete karsi vergi
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dahil her tiirlii mali yiikiimliiliiklerini tam ve zamaninda yerine getiren vatandaglar
aleyhine de bir haksiz rekabet ve ticaret ortami yaratmaktadir.

Kayit dis1 ekonomi en genel anlamiyla, milli gelir hesaplamalarinda kavranamayan
faaliyetlerin tiimiidiir. Bu faaliyetler yasal da olabilir, yasa dis1 da. Onemli olan nok-
ta sistem tarafindan kavranamamasidir.

Degisik yontemler kullanilarak yapilan tahminler gostermektedir ki, lilkemizdeki
kayitdis1 ekonominin biiyiikliigii ciddi boyutlara ulasmis durumdadir (GSMH nin
yiizde 40°1) ve giderek kayitli ekonomiyi tehdit eder hale gelmistir.

Kayit dig1 ekonomi biiyiidiikce devletin vergi kaynaklari da dolaysiz vergilerden do-
laylh vergilere dogru kaymaktadir. Bu da bize vergi sistemimizi daha adil hale geti-
rebilmek icin oncelikle kayit dis1 ekonomiyle miicadele etmemiz gerektigini goster-
mektedir. Dolayli vergiler, dolaysiz vergilere gore toplanmasi kolay, maliyeti diisiik
ve hemen gelir yaratict olmalar1 gibi 6zelliklerinden dolay: tercih edilmektedir.

Ulkemizde kayit dist ekonominin kayitli ekonomiye oraninin yiiksekligi (GSMH’nin
yiizde 40°1) devlet gelirlerindeki kaybin ne kadar biiyiik oldugunu gostermektedir.

Bu sorunun ¢oziimlenmesiyle devlet gelirlerinde belirgin bir artig olacaktir. Bu se-
bep bile tek bagma kayit disi ekonominin kayit altina alinmasinin énemini goster-
mektedir.

Ornegin 2006 yil biitcesinde vergi gelirlerinin yaklagik 132.199.000 bin YTL ola-
cagi tahmin edilmektedir. En son yapilan arastirmalara gore Tiirkiye ekonomisinin
yiizde 40’1 kayit disindadir. Yani bir anlamda vergi digindadir. Kayit dig1 ekonominin
en az yiizde 50°sini kayit altina alabilmis olsak, vergi gelirlerimizi yaklagik olarak
40 milyar YTL (27,8 milyar dolar) artirabiliriz. 2006 y1l1 biitcesinde son yapilan re-
vizyon sonucunda 9,2 milyar YTL biitce a¢181 verilecegi dikkate alindiginda kayit di-
st ekonominin yiizde 50’sinin kayit altina alinmasi, birakin agik vermeyi biitgemizin
fazla dahi verecektir. Bu sonug¢ beraberinde kamu bor¢larinin dondiiriilme riskinin
azalmasina ve kamuoyunda cok sik tartisilan yiiksek reel faizlerin diismesine neden
olacaktir. Boylelikle miikelleflerden toplanan vergiler dogrudan dogruya devlete
yiiksek reel faizler ile bor¢ verenlere degil, ucuz egitim, saglik ve sosyal giivenlik
hizmetleri olarak dar gelirli olan ancak toplumun biiyiik bir kismini olusturan kesi-
me donecektir. Devlet yapacagi yeni yatirimlar ile yeni istihdam kapilar agabilecek
ve liretimin zenginliginden herkes yararlanacaktir. Biitce aciginin vergiler ile finans-
mant sonucu biit¢e acig1 azalacak bunun sonucunda da sosyal giivenlik aciklari aza-
lacaktir. Isgiicii lizerindeki agir vergi ve sosyal giivenlik 6demeleri diisiiriilebilecek
bu sayede de ekonomideki istihdam ve yatirim ortamu iyilestirilebilecektir.
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5.7- Vergi Kanunlar1 Cok Sik Degismektedir ve Yapilan Degisiklikler Sonucu
Vergi Kanunlarindaki Sistematik Bozulmustur

Sadece 1980 sonrasi gegen yaklasik 26 yillik siire¢ igerisinde Tiirk vergi ve vergiye
iligkin usul kanunlarinda degisiklik yapan veya yeni diizenlemeler getiren toplam
201 adet kanun ¢ikmig bulunmaktadir. Bagka bir anlatimla, bu donemde her yi1l yak-
lagik olarak 8 adet kanun, ya vergi mevzuatini degistirmis, ya da yeni diizenlemeler
getirmistir.

Gecen 26 yillik siire¢ boyunca iilkemizin vergi sistemini olusturan kanunlarda bu
kadar cok degisiklik ve yeni diizenlemenin yapilmig olmasi beraberinde birtakim
olumsuzluklart da getirmistir. Bu olumsuzluklari bazilarini su sekilde siralayabili-
riz.

- Vergi sistemi basit ve anlasilabilir olmaktan uzaklagmigtir
- Miikelleflerin vergi mevzuatina uyumlari (tax compliance) azalmisgtir.

- Vergi sisteminin yapisal biitiinliigli bozulmustur. Bunun en 6nemli nedenlerin-
den birisi, vergi diizenlemeleri yapilirken vergicilik ilkelerinden uzaklasilmis ol-
masidir.

- Vergi mevzuatinda yapilan degisiklik ve yeni diizenlemeler incelendiginde, egi-
limin vergi kanunlarindaki istisna ve muafiyetlerin artirilmasi, ancak vergi oran-
larinin yiikseltilmesi seklinde oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Oysa, diger iilkelerde,
ozellikle de Avrupa Birligi icerisindeki egilim bunun tam tersi yondedir.

- Son sdyledigimizin sonucu olarak, gelir ve kurumlar vergisi gibi dolaysiz vergi-
lerin toplam vergi gelirlerimiz icerisindeki pay1 giderek azalmis, buna karsilik
dolayli vergilerin pay1 artmugtir. 2006 yili ilk 6 aylik uygulama sonuglarina gore
vergi gelirlerimiz icerisinde dolayli vergilerin pay1 ylizde 68,7, dolaysiz vergile-
rin pay1 ise yiizde 31,3 olarak gerceklesmistir.

Ulkemizde hala yiiksek diizeyde kayit-dist ekonomiden soz ediliyor olmasi da, ya-
pilan diizenlemelerin verginin tabana yayilmasi ve adil vergi yiikii dagilimini sagla-
mada sergiledigi performansi ortaya koymaktadir.

Yapilmasi gerekenlerin en baginda ise, tiim bu olumsuzluklar ile miicadele edebilme
imkan1 olmayan mevcut Gelir Idaresi’nin daha da gii¢lendirilmesi, bu yapilirken de
insan unsuruna gereken énemin verilmesidir.
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5.8- Vergi Kanunlari Yeniden Yazilmahdir

1980 sonras1 gecen yaklasik 26 yillik siire¢ igerisinde Tiirk vergi ve vergiye iligkin
usul kanunlarinda 201 ayr1 kanunla yapilan degisiklik veya yeni diizenlemelerle ver-
gi kanunlarinin neredeyse ana maddesi kadar gecici maddesi olmus, uygulamadan
kalkan veya ertelemeler nedeniyle yillardir uygulanamayan ¢ok sayida maddeleriy-
le karmagik bir hale gelmis ve bu durum kanun sistematiginin kaybolmasina neden
olmustur.

Bu cercevede 6rnegin Gelir Vergisi Kanunu'nda ana madde sayist 126, gecici mad-
de sayist ise 63 iken, degistirilmeden onceki Kurumlar Vergisi Kanunu'nda ise 49
ana maddeye karsin 28 gecici madde bulunmaktadir. Vergi Usul Kanunu'nda da ana
madde sayis1 417, gecici madde sayisi ise 25, ek gecici madde sayisi ise 13’tiir.

Zaman igerisinde bazi gecici maddeler, ana maddelerin yerine almis durumdadir ve
bu durum kanun teknigine de aykirilik tegkil etmektedir. Ayrica 1982, 1983 yillarin-
dan beri uygulamada olan ve 9-10 defa yiiriirliik siiresi uzatilan gecici maddeler bi-
le bulunmaktadir.

Diger taraftan, vergi kanunlarindaki bir¢ok madde, ¢esitli tarihlerde uygulamadan
kaldirilmig olmasina ragmen halen kanun metninde durmaktadir.

Tiim bu olumsuzluklar, vergi konusunda uzman olanlarin bile icerisinden ¢ikmakta
giicliik cektigi, dolayisiyla da uygulanmast zor bir mali mevzuata sahip oldugumu-
zun bir gostergesidir.

Bu karigiklik bir yandan miikelleflerin vergiye uyumlarini azaltirken, diger yandan
da ¢ok sayida olayin dava konusu edilmesi sonucu idare ile miikellefi kars1 karsiya
getirmekte ve miikellefler icin vergi konusu, 6denmesi bir yana, neredeyse bir is-
kence araci haline gelmektedir.

Oysa anlagilmasi ve uygulanmasi kolay, sade ve basit bir vergi mevzuatinin hem ver-
gi idaresine gelirlerin artirilmasi yoniinde, hem de miikelleflere 6denmesi yoniinde
cok sayida avantaj getirecegi muhakkaktir.

Bu nedenle 4 temel kanundan, yani vergi usul, gelir vergisi, kurumlar vergisi ve kat-
ma deger vergisi kanunlarindan baglamak iizere mali mevzuatimizi olusturan diger
tiim kanunlar masaya yatirilmali ve bir sistematik icerisinde basit, anlasilabilir ve
birbirleriyle uyumlu olacak sekilde yeniden yazilmali ve yeniden diizenlenmelidir.
Bu meyanda yeniden yazilan ve yasalagan yeni Kurumlar Vergisi Kanunu’nu bu an-
lamda olumlu bulmaktayiz.
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5.9- Maliye idaresi ile Meslek Mensuplar1 Arasmndaki Olumlu Diyalog ve isbir-
ligi Artarak Giiclendirilmelidir

Meslek mensuplart vergi ile ilgili sorunlara hem miikellefler, hem de devlet acisin-
dan bakmakta ve her ikisi arasinda tarafsiz bir iletisim kopriisii gorevi gormektedir.
Vergi sistemimizi, ekonomik kosullari, mali sistemde yapilan ve yapilmasi diisiinii-
len degisiklikleri yakindan izlemekte ve bunlarin miikellefler iizerinde olusturdugu
neticeleri gormekte ve bunlarla ilgili gerekli elestiri ve goriislerini dile getirmekte-
dir.

Ulkemizin vergilenebilir kapasitesinin artirilarak borg belasindan kurtulmak ve mii-
kellefler iizerindeki agir ve adil olmayan vergi yiikiiniin azaltilmasi tiim kesimlerin
ortak dilegidir. Bu amag¢ dogrultusunda vergi mevzuatinda yapilmasi diigiiniilen de-
gisiklikler konusunda bizlerin goriis ve Onerilerimizin de dikkate alinmasi, daha
baglanmadan bir ¢ok yanlisin 6niine gecilmesine sebep olacak ve boylelikle de iil-
kemiz ¢ok degerli zamani yersiz ve maceraci politikalar yerine, Tiirkiye gercekleri-
ne uygun, akilci, uygulanabilir ve miikellefler iizerinde olumsuz etki uyandirmaya-
cak politikalarin izlenmesinde kullanilacaktir.

Bu dogrultuda son dénemlerde maliye idaresi ve vergi konseyi ile gelistirdigimiz
olumlu diyalog ve verimli igbirliginin artarak devam etmesini iilkemiz ve insanimiz
acisindan gerekli goriiyoruz.

Halen Vergi Konseyi biinyesinde yapilmakta olan ve Vergi Sistemimizin yeniden di-
zayn edildigi caligmalara da etkin bir sekilde katiliyor, meslek mensuplarinin talep
ve goriiglerini ilgililerin dikkatine ilk elden sunuyoruz.

Vergi Konseyi ile yiiriitiilen verimli ¢caligmalarin, yeni kurulan ve Tiirk Vergi Siste-
mine bundan boyle bilimsel veriler 1s1g¢inda daha bilingli yon verecegini diislindii-
giimiiz Vergi Politikalar1 Genel Miidiirliigii ile de devam etmesini umuyoruz.
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6- DEGERLENDIRME GORUS VE ONERILERIMIiZ

Yukarida degisik bigimlerde de ifade edildigi tizere 1920°1i yillardan bugiine kadar
Tiirk Vergi Sisteminde yapilan degisiklikler ve reform ¢alismalari ne yazik ki bek-
lentilere cevap verememis, istenen sonug¢lar dogurmamastir.

TURMOB olarak, konumumuz geregi, sorunlara hem miikellefler, hem de devlet
acisindan bakiyoruz. Vergi sistemimizi, yapilan ve yapilmasi diisiiniilen degisiklik-
leri yakindan izliyoruz, ortaya ¢ikan sorunlarla ilgili elestiriler yapiyoruz ve ¢oziim-
ler dneriyoruz. Netice itibariyle ciddi bir vergi reformu ve yeniden yapilanma ihti-
yacinin ortada oldugunu ve bu konudaki goriislerimizi diin oldugu gibi bugiin de ka-
muoyu ile paylasmay1 bir gorev sayiyoruz. Uygulanabilir, gercekci dnerilerin uygu-
lamacilardan geldigi yoniindeki genel kabul gérmiis ilkeyi esas alarak TURMOB
olarak yapilacak bir vergi reformu ve yeniden yapilanma da dikkate alinmasi gere-
ken onerilerimizi ortaya koyuyoruz. Asagida daha 6nce de degisik platformlarda di-
le getirmis oldugumuz Onerilerimizin bir kismini tekrar kamuoyunun dikkatine su-
nuyoruz.

6.1- ONERILERIMIZ;

*  Vergi sistemimizde ¢ok sayida ve belirli bir amag¢ dogrultusunda aralarinda es-
gilidiim saglanamamig vergisel muafiyet ve istisnalar bulunmaktadir. Vergi sis-
teminde bulunan bu tiir vergi muafiyet ve istisnalari tilkemizin i¢inde bulundu-
gu sartlar, ekonominin gerekleri ve kamu finansman ihtiyaglar1 dikkate alinarak
yeniden degerlendirilmelidir.

e Tiim modern vergi sistemlerinde oldugu gibi mutlaka gelir ve servet ¢oziilme-
leri ile harcama diizeyi arasinda bag olusturan bir otokontrol mekanizmasi ih-
das edilmelidir.

e Uniter vergi sistemine gecilmelidir. Daha 6nce ortaya konulan sorunlar gergek
bir tiniter vergi sistemini zorunlu kilmaktadir. Bu gercekten hareketle kaynagi
ve tutar1 ne olursa olsun her tiirlii gelir toplanarak beyan edilmelidir. Yani Ge-
lir Vergisi Kanunu’nun toplama ve beyan ile ilgili hiikiimleri yeniden diizenle-
nerek iiniter bir vergi sistemi olusturulmalidir. Zira bu giinkii toplama ve beyan
sistemi pek cok geliri beyan dis1 biraktig1 gibi, getirdigi maktu hadlerle ilgili si-
nirlamalar yoluyla da adaletsiz sonuglar doguran vergi yiikleri ortaya ¢ikarmak-
tadir.

o Ucretlilerin diisiik oranli bir vergi tarifesine gore —hem daha diisiik oranli ve
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hem de daha yiiksek dilimli- vergilendirilmesi esas1 getirilmelidir. Zira iicretli-
nin amortismani ve gideri yoktur. Ayrica enflasyonunun pesinden siiriiklenen
gelir artiglar s6z konusudur. Ote yandan vergisi tevkif yoluyla enflasyona kar-
st deger yitirmeden 6denmektedir. Bununla birlikte iicretli kesim iilkemizde
sosyal devlet olmanin geregi olarak en cok korunmaya gereksinim duyulan ke-
simi olusturmaktadir. Bu nedenlerle yiizde 10’dan baglayan ve yiiksek dilimli
bir tarife icinde vergilendirilmeleri verginin adaletli ve dengeli dagilimi1 Anaya-
sal amacina ve sosyal devlet olma gereklerine daha uygun olacaktir.

Halen yiiriirliikte bulunan harcama iizerinden alinan vergi kanunlar ile gelir
tizerinden alinan vergi kanunlari arasindaki uyumsuzluklarin giderilmesi gere-
kir.

Artik Vergiye Iliskin Af Kanunlari ¢ikarilmamalidir.

Yeni ¢ikarilan vergi kanunlari, yasalastig1 donemi takip eden hesap dénemi ba-
sinda itibaren yiiriirliige konulmalidir. Cari hesap donemi icinde cikarilan vergi
yasalarinin cari doneme uygulanmasi, hesap doneminin kapanmadigi, verginin
heniiz tahakkuk etmedigi gerekceleriyle Anayasa Mahkemesi kararlarinda ger-
cek olmayan geriye yiiriime olarak tanimlanmakta ve dolayisiyla gecerli kabul
edilmektedir.

Daha cok iireten bir Tiirkiye bor¢ stokunu kiiciiltebilir. Daha cok iireten bir
Tiirkiye’de istihdam artar, devlet de daha ¢ok vergi geliri elde eder ve kamu fi-
nansmaninda denge daha cabuk saglanabilir. Vergi reformu kapsaminda getiri-
lecek degisikliklerle, vergi uygulamalarinin, biiytimeyi tesvik eden, yatirim ve
tiretimi destekleyen bir yapiya gelmesi saglanmalidir. Mevcut durum bunun tam
tersidir. Vergi uygulamalari, bir taraftan, iireticinin yatirima doniistiirecegi kay-
naklari, diger taraftan da tiiketicinin harcanabilir gelirini kiictiltmektedir.

Tiirk vergi sisteminde yavag yavas bir faciaya doniisen ad1 kadar basit olmayan
basit usul kesinlikle kaldirilarak s6z konusu miikellefler gercek usulde vergilen-
dirilmelidir. Zira basit usul yerine ikame edildigi gotiirii usulden daha az vergi
hasilasi saglamaktadir. Buna ek olarak basit usul kayit dis1 ekonomiyi besleyen
bir mekanizmaya doniigmiistiir. Sahte ve muhteviyat1 itibariyle yaniltici belge
yatagia doniisme egiliminde olan basit usuliin kaldirilmast ve bu kamburun
sistemin sirtindan alinmasi zorunludur. Bu noktadan olmak iizere gerekirse soz
konusu miikelleflerin, gercek usulde tespit edilen kazanglarmin 5 yil siireyle ya-
ris1 matrah olarak esas alinabilir.
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GVK 103.maddede yer alan gelir vergisi tarifesinin vergi dilimleri arasindaki
fark artirilmalr ve dilim sayis1 azaltilmalidir. Yani miimkiin oldugunca basit ve
diiz (flat) bir sistem olmalidir. Zaten diinyadaki egilimde bu dogrultudadir

5024 sayili Kanunla degistirilen amortisman siire ve oranlar1 oldukca ayrintili ve
karmasgiktir. Daha basit bir sisteme doniilebilir.

Vergi ceza sistemi yeniden olusturulmalidir. Ekonomik suga ekonomik ceza
prensibi cercevesinde, vergi ziyar ve sucla orantili, kendi i¢inde hiyerarsik bir
yapist bulunan, basit, uygulanabilir ve kamu vicdaninda kabul géren ve caydi-
rict etkileri idari siireclerle kesilmeyen bir vergi ceza sistemi olusturulmalidir.

Vergi kanunlart ¢ok sik degismektedir ve bu durum miikelleflerin vergiye olan
uyumlarini bozmakta ve diiriist miikellefler i¢in vergi 6demek, 6dememekten
daha zor ve kiilfetli hale gelmektedir.

Vergi kanunlarin ¢ok sik degismesi sonucu vergi kanunlarindaki sistematik bo-
zulmus, bu kanunlar anlagilmasi zor ve karigik hale gelmistir. Bu nedenle ay-
nen Kurumlar Vergisi Kanunu’nda oldugu gibi temel kanunlardan baglamak
tizere vergi kanunlari yeniden yazilmali ve diizenlenmelidir.

Globallesme ile birlikte uluslararasi siirlar ortadan kalkmaya baslamustir. Ul-
keler arasi ticaretin artmasi ile finans piyasalar1 birbirine entegre oldu. Bu du-
rum doviz kurlariin ve dolayisiyla da capraz kurlar ile kur farklarinin siirekli
olarak degismesi sonucunu beraberinde getiriyor. Doviz bazli iglemlerin kur ve
faiz oranlarinin dalgalanmaya tabi olmasi, isletmelerin gelecege yonelik strate-
jilerinde belirsizlik yaratarak riski artirtyor. Bunun sonucunda s6z konusu risk-
leri azaltmak amaciyla cesitli finansal araglar gelistirilmistir. Bunlarin baginda;
finansal kiralama (leasing), factoring, forfaiting, bartering, forward ve swap is-
lemleri gibi enstriimanlar gelmektedir. Halen yiiriirliikkte bulunan vergi sistemi-
miz ekonomik olaylar ve gelismeler karsisinda yeterli esneklige sahip degildir.
Ekonomide yasanan gelisme sonucunda ortaya ¢ikan ve Vergi Kanunlart iceri-
sindeki yeri tartigmali olan finansal enstriimanlarla ilgili tereddiitleri ortadan
kaldiracak sekilde diizenlemeler yapilmalidir.

Ulkemizde ortiilii kazang ve ortiilii sermaye konularina iligkin olarak yapilan
son diizenlemeler genel anlamda yerindedir. Ciinkii bu miiesseselere iliskin ilk
yasal diizenleme, 5422 sayil1 Kurumlar Vergisi Kanunu’'nun yasalagtigi 1949 y1-
Iinda yapilmis ve bu miiesseselerde 1949 yilindan bu yana, ortiilii sermaye’de
1961, ortiilii kazang konusunda ise 1980 yilinda olmak iizere, sadece 1 kez de-
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gisiklik yapilmig idi. Son 45 yilda gerek iilkemiz ve gerekse de diinya ekono-
misinde meydana gelen olaganiistii gelisim ve de8isim goz Oniine alindiginda,
hele bir de iilkemize dogrudan yabanci sermaye giriginin arttig1 bu dénemde,
Kurumlar Vergisi Kanunu’ndaki ortiilii sermaye ve ortiilii kazang miiessesele-
rinin yeniden ele alinarak uluslararasi kabul gdrmiig standartlara (thin capitali-
sation, arm’s length principle) gore yeniden diizenlenmesi artik bir zorunluluk
haline gelmisti. Iste bu nedenle ortiilii kazang ve ortiilii sermaye konusunda ya-
pilan son diizenlemeleri olumlu buluyoruz. Ancak 6zellikle ortiilii kazang yani
transfer fiyatlandirmasi konusunda esas 6nemli olan diizenleme, ikincil diizen-
lemelerdir. Clinkii miikelleflerin 6nlerini gorebilmeleri, islemlerini saglikli ya-
parak odeyecekleri vergiyi onceden hesaplayabilmeleri icin kanun maddelerin-
den daha 6nemli olan bu s6z konusu ikincil diizenlemelerdir. Bu nedenle s6z
konusu maddelere iligkin gerekli ikincil diizenlemeler ile yine bu miiessesele-
re iligkin olarak yapilan yeni diizenlemelerin nasil uygulanacagi konusunda mii-
kellefleri bilgilendiren ve yol gdsteren acgiklamalarin bir an 6nce yapilmasi ge-
rekmektedir. Tiirkiye’de isletme yapilar1 ve aligkanliklar uygulamayi zorlastiri-
c1 engeller olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda yumusak bir gecis yapilma-
hdur.

Kurumlar vergisi oraninin agagi cekilmesine devam edilmelidir. Hatta belirli bir
ciro veya aktif biiyiikliigiiniin altinda olan kurumlar vergisi miikellefleri i¢in
daha diigiik yiizde 15 gibi bir oran uygulanmalidir. Bu sekilde bir taraftan KO-
BI’lerimizi vergisel anlamda tesvik ederiz diger taraftan da sisteme kazandira-
rak hem kayitdig1 ekonomiyi énlemis hemde KOBI’lerin kurumsal yapilarini ta-
mamlamalarina zemin hazirlamig oluruz.

E-Ticaret ve elektronik ortamda yapilan diger islemlerin vergi hukuku agisin-
dan saglam bir zemine oturmadig1 agiktir. Uluslararasi hukuk kurallar1 da dikka-
te alinarak vergi kanunlarinda e-ticaret ile ilgili gerekli diizenlemeler yapilmali
ve vergi kanunlari bu siirecin engeli olmaktan ¢ikariimalidir.

Vergi kanunlarinda yer alan tegvik, koruma, indirim ve istisnalar yeniden goz-
den gecirilerek selektif, etkin, basit, acik ve uygulanabilir bir yap1 olusturulma-
Iidur.

Vergi oranlari icinde yaganilabilir bir vergi sistemi yaratacak diizeye indirilme-
li, diger parafiskal yiikler kademeli olarak azaltilmalhdir. Daha 6nce dile getir-
digimiz oneriler dikkate alindiginda gerekli vergi hasilasini saglayan bir sistem
dizayn edilmis olacaktir. Bu tespitten hareketle, vergi oranlar1 kademeli olarak
indirilmelidir. Karmagik ve sonucu ayni noktaya ¢ikan tali vergiler asillarina da-
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hil edilmelidir. Vergi oranlar1 farklilagtirmalarindan kaginilmalr ve vergi oranla-
rinin farklilagtirilmasinin kayit dig1 ekonomiyi besleyen mekanizmalar olmasina
izin verilmemelidir. Yapilan her tiirlii harcama belgelendirilmek suretiyle gider
gosterilebilmelidir. Cok oranli katma deger vergisi uygulamalari salt fiskal kay-
gilarla ¢6ziim olarak ortaya konulmaktadir. Bu konuda izlenecek temel kriter
Avrupa Birligi normlaridir. Bu noktadan olmak iizere, vergi sisteminin gelir
tizeriden alinan vergilere geri donmesi gerekmektedir. Zira harcamalar iizerin-
den alman vergiler 6deme giicii ilkesini dikkate almadigi i¢in adil olmaktan
uzaktir. Oysa Anayasamizin 73. maddesi, vergi yiikiiniin adil ve dengeli dagili-
mint genelde maliye politikasinin ve 6zelde ise vergi politikasinin temel amact
olarak kabul etmektedir. Bu amag ise ancak, gelir iizerinden alinan vergilerle
saglanabilir. Harcamalar iizerinden alinan vergileri asli vergi haline getirmek,
her defasinda ¢oziimii vergi oranlarinin yiikseltilmesinde bulan bir anlayis ayni
zamanda kayit dis1 ekonomiyi tegvik eden ve sahte ve muhteviyati belge kulla-
nimini artirarak iki yonlii matrah aginmasina yol agan bir mekanizma olugtur-
maktadir. Kayit dig1 veya diger bir ifade ile vergi dis1 ekonomi ile uzun soluklu,
etkin ve tutarli bir miicadele baglatilarak kayit altina alinmalidir. Bu noktadan
olmak iizere, hamiline yazili ekonomiden nama yazili ekonomiye gecilmelidir.
Kayit dig1 ekonominin kayit altina alinmasi konusunda kamuoyu aydinlatilmali
ve sorun lilke sorunu kabul edilerek toplumun tiim kesimlerinin etkin destegi
saglanmalidir. Vergi tanimi geregi toplumsal uzlagmasi yasal zeminde saglayan
bir olgudur. Dolayisiyla temel sorunlar1 sadece siyasi ve idari kadrolarin mese-
lesi olmaktan ¢ikarmak gerekir. Basari i¢in bu sarttir. Toplumun tiim kesimleri-
nin goriisii, destegi ve katilimi esas alinarak bu miicadele yapilmali ve 6zellikle
kamuoyu ikna edilmelidir. Aksi takdirde bagarili olunamayacagi yasanan tecrii-
belerle ispatlanmigtir. Yapilan diizenlemeler ve verilen miicadeleler toplumun
tiim kesimlerinin desteginden yoksun oldugunda veya kamu vicdaninda kabul
gormediginde ortaya cikan sonuglar konusunda Tiirkiye sosyolojik olarak egi-
ne az rastlanir bir laboratuardir. Bu tiir sorunlarin ¢oziimii bireysel golge kahra-
manlarla miimkiin degildir.

Ozerk, etkin, motivasyonu yiiksek, olaylar1 geriden takip etmeyen, vergi siste-
mine hakim, beseri sermayesi iist diizeyde olan ve maddi anlamda da tatmin
edilmis bir vergi idaresi olusturulmalidir. Klasiklesmis bir s6z vardir. Cok iyi
kanunlar kotii uygulamacilarin elinde istenen sonuglari aldirmayabilir ama nis-
peten kotii kanunlarla bile iyi uygulama yapildiginda istenen sonuglar alinabilir.
Bu giine kadar reform iddiasiyla pek ¢ok vergi yasasi ¢ikartlmistir. Ancak hig bi-
rinden beklenen sonug¢ hasil olmamistir. Vergi ciddi bir istir ve adil uygulama
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gerektirir. Vergi kanunlarini uygulayacak idare unutularak sonug¢ alinamaz. Yu-
karida ongordiiglimiiz yeni vergi sistemi, uzmanlig: tartisma konusu olmayan,
etkinliginden kugku duyulmayan, adil olduguna inanilan, personelinin birikimi
ve motivasyonu list diizeyde ve licret ve diger ozliik haklart acisindan tatmin
edilmis, her tiirlii ¢iirlime ve erozyondan korunmus bir vergi idaresini gerektir-
mektedir. Bu yapilmadig: takdirde hig bir yasal diizenleme ile sonu¢ alinamaya-
cagr son 25 yiulik siirede ¢ikarilan 201°1 agkin vergi kanunu ile ispatlanmustir.
Vergi dairesini yok sayarak vergi alinmaz.

Vergi reformlarina mali faaliyetin diger bir yonii olan kamu harcamalar agisin-
dan da bakmak gerektigi yoniinde yogun tartismalar yapilmaktadir. Bu tartisma-
lara gore vergi reformunun, kamu y6netiminin ve kamu harcamalarinin refor-
mu ile baglamasi gereklidir. Vergi miikellefleri kamunun ne kadar gelir elde
edip, ne kadar harcama yaptigini; sonug olarak devlete 6dedigi paralarin nerele-
re harcandigini bilmek istemektedirler. Vergi miikelleflerinin bu istegi, demok-
rat toplumlarda hakli bir istemdir. Gercekten de vergilerin kimlerden ve nasil
alinacagi ayrintil bigcimde diizenlendigi halde, kamu harcamalarinin kimler i¢in
ve nasil yapilacagina dair diizenlemeler yoktur. Vergi miikellefinde, toplanan
vergilerin “hastane, okul, koprii v.s” olarak geri donmedigi ve israf edildigi iz-
lenimi uyandiginda, vergi 6deme fedakarliginin siyasal ve kamusal iligkilerdeki
karsiliginin alinamamasi sonucu, miikellef vergi 6demede titizleserek, vergi ka-
cirmaya calisacagi muhakkaktir.

Tahsilat islemlerinde kolaylik saglanmalidir. Otomasyona onem verilmeli ve bu
amagla programlar gelistirilmelidir. Vergi dairelerinde halkla iligkilere daha
fazla 6nem verilmelidir. Ulkemizde vergi dairelerinde sikisikhiga, aksakliga yol
acan uygulamalarin rizaen ve cebren “tahsilat igleri”’nden kaynaklandigi gézlen-
mektedir. Hemen her ay, beyanname verme ve vergi yatirma donemlerinde ver-
gi daireleri ¢calismaz duruma gelmektedir. Cebren tahsilatta ise, hacizli mallarin
saklanmasi ve paraya ¢evrilmesi sorun olmaktadir. Tahsilatta arzu edilen etkin-
ligin saglanamamasi, vergi idaresini tiniter sistemden uzaklasmaya zorlamig, bu
da vergilenmede yatay ve dikey esitligin bozulmasini beraberinde getirmis ve
toplumda beyanname verme aligkanliginin kaybolmasina neden olmusgtur. Do-
layisiyla, yeni orgiitlenmede vergi dairelerinin “tahsilat” fonksiyonu olmamali-
dir. Vergi dairelerinin ig yiikiinii artiran vezne servisleri kaldirilarak tahsilat icin
bankacilik sisteminin kullanilmasi yayginlastirilmalidir.
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Vergi idaresi ¢alisanlar1 miikellefleri kaliteli hizmet sunulmasi gereken miiste-
riler olarak gormelidir. Ayrica, sadece vergi idaresi ¢alisanlarr degil miikellef-
lerle ilgili tiim kamu gorevlileri de miikelleflere kolaylik saglamalidir.

Verimi olmayan vergiler (Ornegin, Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi,
Damga Vergisi) ve har¢lar kaldirilmali, ana vergi yasalart sadelestirilmeli, ver-
gi yasalari arasinda paralellik ve biitiinliik saglanmalidir. Islemlere aciklik getir-
mek ve basitlestirmek amaciyla vergi hukukunun kaynaklarindan olan “6zelge-
lerin” yaymlanmasi saglanmalidir. Gelir Idaresi’nin son donemdeki “Sirkiiler
Yayimlama” uygulamasini bu anlamda atilan olumlu bir adim olarak degerlen-
dirmek gerekir.

Tiirk vergi sisteminin daha iyi isler hale getirilmesi i¢in vergi idaresinin iyileg-
tirilmeleri caligmalariyla birlikte vergi yargist bir an 6nce kurulmalidir. Vergi
yargisi itiraz komisyonu iglevinden kurtarilmalidir. Sayistay gibi bagimsiz,
ozerk yapiya sahip “Vergitay” kurulmalidir. Vergitay, toplanan vergilerin ince-
leme ve denetiminden sorumlu olmalidir. Vergi yargisinin siiratle karar verebi-
lecek sekilde ¢alismasinin saglanabilmesi i¢in vergi inceleme elemanlar1 savci-
lara benzer, mali miisavir ve muhasebeciler de noter-avukat karigimi, bir huku-
ki yapiya kavusturulmalidir. Iktisadi ve idari bilimler fakiiltesi “maliye ve islet-
me” boliimii lisans mezunlarina vergi avukatligi unvani verilebilmelidir.

Vatandaglik ile vergi miikellefligi 6zdesligi saglanmali, kamuoyu bilincinde,
vatandag olabilmek icin vergi ylikiimliisii olma geregi yerlestirilmelidir. Bazi
vatandaglik haklarimin kullanilabilmesi icin vergi miikellefi olma &n-gartt aran-
maldir. Tktisadi faaliyet gosteren biitiin gercek ve tiizel kisiler tesvik edici se-
kilde vergilendirilmeli, vergi miikellefi olmanin avantajlart olmali bu amagla
gelir ve kurumlar vergisi ddenmesi ve miktar1 sosyal ve ekonomik itibar daya-
nag1 yaptlmaldir.

Diisiik gelir gruplarindaki vergi yiikiinii iist gelir gruplarina yaymak ve aktar-
mak i¢in vergi sistemimizde rant ekonomisinden iiretim ekonomisine ge¢ilme-
sini saglayacak diizenlemeler yapilmalidir. Uretken olmayan sektorlerde, her
tiirlii rant ve spekiilatif kazang sahiplerine vergi yiikii kaydirmalari gerceklesti-
rilmelidir.

Stopaj uygulamasi nihai vergilendirme aract olarak degil, otokontrol ve pesin
vergi araci olarak kullanilmalidir. Stopaj yontemi yerine ekonomik gelir-gider
kavramina gecilerek gercek vergicilige yonelinmelidir.
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*  Vergi istatistiklerinin milli gelirden pay alan kesimlerin vergi yiikiine ne kadar
katlandiklarmin gosterecekleri bir ozelligi yansitir nitelikte diizenlenmelidir.
Vergilemede seffaflik gereklidir. Ger¢ek verginin toplanamadigimi, hangi ke-
simler iizerinde verginin yogunlastigini, kimlerin vergi yiikiiniin artirilmasi ge-
rektigi kamuoyuna anlatilmalidir.

e Yiirtirliikteki vergi sistemimiz yerel yonetimlerin kentsel rantlarint etkin bir
vergileme kapsamina almamaktadir. imar planlarina, ekonomik gelismeye ve
genel tesvik politikalarina bagli olarak ortaya ¢ikan kentsel rantlar mutlaka et-
kin bir bi¢imde vergilendirilmelidir. Kentsel rantlarin sundugu vergi potansiye-
linin etkin bir sekilde vergilendirilmesi ve bunun adil bir bicimde yerel/merke-
zi yonetimler arasinda paylasimi saglanmalidir. Ozellikle belediye hizmetleri
sayesinde degeri artan (sehir rant1) gayrimenkuller {izerinden “Gayrimenkul
Deger Artig Vergisi” uygulamasi getirilmelidir. Kentsel rantlar, potansiyel ha-
silaya gore degil, gayrimenkullerin satisi sirasinda vergiye tabi tutulmalidir.

e Vergi denetiminin etkinligini artirmak amaciyla mali miisavirlik kurumundan
daha etkin bir sekilde yararlanilmalidir.

Son s6zden olmak iizere, etkin vergi idaresi ile etkin bir miisavirlik kurumunun is-
birligi, saglikli ve verimli bir vergi sistemi i¢in olmazsa olmaz kosuldur.
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VERGI
ISTATISTIKLERI



01.01.1980 tarihinden sonra Tiirk Vergi ve Vergiye iliskin Usul
Kanunlarinda Yapilan Yeni Diizenleme ve Degisiklikler

Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar

1 2320 17.10.1980 23.10.1980 17140 193 sayil1 G.VK.

2 2343 21.11.1980 28.11.1980 17174 210 sayih DK K.

3 2344 21.11.1980 28.11.1980 17174 488 sayil1 D.VK.

4 2345 21.11.1980 28.11.1980 17174 492 sayili HK.

5 2346 26.11.1980 28.11.1980 17174 1318 sayili FK.

6 2347 26.11.1980 28.11.1980 17174 6183 sayili A ATUHK.

7 2348 26.11.1980 28.11.1980 17174 197 sayith M.T.VK.

8 2350 08.12.1980 11.12.1980 17187 1319 sayih E.VK.

9 2351 08.12.1980 11.12.1980 17187 1318 sayili FK.

10 2352 08.12.1980 11.12.1980 17187 1319 sayih E.VK.

11 2353 08.12.1980 11.12.1980 17187 7338 sayih V.I.VK.

12 2361 24.12.1980 27.12.1980 17203 193 sayil1 G.VK.

13 2362 24.12.1980 27.12.1980 17203 5422 sayih K.VK.

14 2365 30.12.1980 31.12.1980 17207 miik. | 213 sayih V.UK.

15 2366 30.12.1980 31.12.1980 17207 miik. | 492 sayili HK.

16 2367 30.12.1980 31.12.1980 17207 488 sayil1 D.VK.

17 2380 02.02.1981 05.02.1981 17242 Bel.il Oz.1d.Gen Biit.

Ver.Gel.Pay Ver.Hk.Kanun
18 2380 02.02.1981 05.02.1981 17242 1319 sayih E.VK.
197 sayih M.T.V.K.
19 2430 20.03.1981 22.03.1981 17287 492 sayili HK.
20 2431 20.03.1981 22.03.1981 17287 2431 sayili Tahsilatin

Hizlandirilmas: Hakkinda
Kanun
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar

21 2433 24.03.1981 26.03.1981 17291 1318 sayili FK.

22 2434 24.03.1981 26.03.1981 17291 197 sayih M.T.V.K.

23 2447 17.04.1981 19.04.1981 17315 6802 sayil1 G.V.K.

24 2454 01.05.1981 05.05.1981 17331 193 sayili G.V.K.

25 2455 01.05.1981 05.05.1981 17331 213 sayili V.UK.

26 2456 01.05.1981 05.05.1981 17331 Isletme Vergisi Kanunu

27 2463 20.05.1981 22.05.1981 17347 1598 sayili Kanun

28 2464 26.05.1981 29.05.1981 17354 Belediye Gelirleri Kanunu

29 2471 04.06.1981 06.06.1981 17362 1318 sayili FK.

30 2484 25.06.1981 27.06.1981 17383 1318 sayili FK.

31 2535 16.10.1981 18.10.1981 17488 488 sayil1 D.V.K.

32 2536 16.10.1981 18.10.1981 17488 1319 sayih E.V.K.

33 2546 27.10.1981 28.10.1981 17498 2431 sayih TH.H K.

34 2562 11.12.1981 15.12.1981 17545 1319 sayih E.VK.

35 2572 31.12.1981 05.01.1982 17565 1598 sayil1 Mali Denge
Vergisi Kanunu

36 2573 31.12.1981 05.01.1982 17565 5422 sayilh K.V.K.

37 2574 31.12.1981 05.01.1982 17565 193 sayil1 G.V.K.

38 2575 06.01.1982 20.01.1982 17580 Danistay Kanunu

39 2576 06.01.1982 20.01.1982 17580 BIM.IM.VMK.GHK.

40 2577 06.01.1982 20.01.1982 17580 LYUHK.

41 2577 06.01.1982 20.01.1982 17580 213 sayili VUK.

42 2582 14.01.1982 21.01.1982 17581 827 sayilt Rihtim Resmi
Kanunu

43 2586 21.01.1982 26.01.1982 17586 6802 sayil1 G.V.K.
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar
44 2587 21.01.1982 27.01.1982 17587 1319 sayili E.VK.
492 sayih HK.
45 2588 21.01.1982 27.01.1982 17587 1318 sayili FK.
193 sayilh G.V.K.
46 2589 21.01.1982 27.01.1982 17587 2464 sayili B.G K.
47 2590 21.01.1982 27.01.1987 17587 488 sayili D.V.K.
48 2591 21.01.1982 27.01.1987 17587 7338 VI.VK.
49 2686 23.06.1982 29.06.1982 17739 213 sayi VUK.,
210 sayii D.K.K
828 say1l1 ithalde Alinacak
50 2769 28.12.1982 30.12.1982 17914 Damga Resmi Hakkinda
Kanun
193 sayil1 G.V.K.
51 2772 31.12.1982 31.12.1982 17915 (2.miik.) | 1598 sayili Kanunun
Yiir. Kal. Hk. Kanun
52 2773 31.12.1982 31.12.1982 17915 (2.miik)| 5422 sayili K.VK.
53 2791 21.01.1983 22.01.1983 17936 213 sayili V.UK.
210 sayih D.K K.
54 2801 22.02.1983 24.02.1983 17969 Bazi Kamu Al. Uz.Yolu
ile Tah. Hk.Kanun
55 2856 23.06.1983 25.06.1983 18088 257 sayih BIM.VMK.GHK.
56 2970 04.01.1984 14.01.1984 18281 193 sayili G.V.K.
5422 sayii1 K.VK.
57 2974 31.01.1984 08.02.1984 18306 Bazi Kamu Kur.ve Kur.
Bor¢.Tah.Hk.Kanun
58 2975 31.01.1984 08.02.1984 18306 6183 say1 A AT.UHK
59 2978 02.02.1984 08.02.1984 18306 Uc.Ver.lad Hk Kanun
Kon.Ing.Kal.Onc.Yor.
60 2982 24.02.1984 01.03.1984 18328 Yap.Yat. Ver.Res.Harg Istisna
ve Muaf.Tan Hk.Kanun
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Say1 [ Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik

Tarih ve No Yapilan Kanunlar
61 2995 18.04.1984 27.04.1984 18384 193 sayilh G.VK.

213 sayili V.UK.
62 2997 18.04.1984 27.04.1984 18384 7338 sayih V.I.VK.
63 3004 09.05.1984 15.05.1984 18402 2380 sayili B1.O.1.G.B.
V.GPVHK.

64 3048 03.10.1984 06.10.1984 18537 2464 sayil1 B.G K.
65 3065 25.10.1984 01.11.1984 18563 K.D.VK.
66 3065 25.10.1984 01.11.1984 18563 6802 sayil1 G.V.K.
67 3074 07.11.1984 20.11.1984 18581 ATVK.
68 3074 07.11.1984 20.11.1984 18581 2464 sayih B.GK.
69 3075 07.11.1984 15.12.1984 18606 488 sayili D.VK.
70 3088 29.11.1984 06.12.1984 18597 197 sayii M.T.V.K.
71 3089 29.11.1984 06.12.1984 18597 1318 sayili FK.
72 3094 04.12.1984 12.12.1984 18603 213 sayili V.U K.
73 3099 06.12.1984 15.12.1984 18606 3065 sayili K.D.V.K
74 3100 06.12.1984 15.12.1984 18606 K.D.VM.O.K.CKMHK.
75 3158 27.02.1985 02.03.1985 18682 2978 sayili U.V.LH K.
76 3174 26.03.1985 29.03.1985 18709 3065 sayih K.D.VK.
77 3180 10.04.1985 13.04.1985 18724 492 sayih HK
78 3181 10.04.1985 17.04.1985 18728 213 sayilt VUK.
79 3208 30.05.1985 04.06.1985 18774 1319 sayih E.VK.
80 3209 30.05.1985 04.06.1985 18774 6183 sayili A A T.UHK.
81 3210 30.05.1985 04.06.1985 18774 213 sayili V.UK.
82 3218 06.06.1985 15.06.1985 18785 Serbest Bolgeler Kanunu
83 3219 06.06.1985 15.06.1985 18785 7338 sayili VI.VK.
84 3238 07.11.1985 13.11.1985 18927 3065 sayitl K.D.V.K
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Say1 [ Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar
213 sayil1 V.U .K.193 sayili
G.VK 5422 sayih K.VK.
2978 sayih U.VIHK.
492 sayii H.K.
488 sayil1 D.V.K.
85 3239 04.12.1985 11.12.1985 18955 1319 sayih E.VK.
2464 sayil1 B.G K.
3074 sayilt A.T.VK.
2380 sayil1
B.1.O1.GB.VGPVHK.
6802 sayil1 G.V.K.
210 sayih D.K K.
86 3291 28.05.1986 03.06.1986 19126 3238 sayili Kanun
87 3293 28.05.1986 03.06.1986 19126 492 sayili HK.
88 3294 29.05.1986 14.06.1986 19134 Sos.Yard.Day.Tes.Kanunu
89 3297 03.06.1986 20.06.1986 19140 3065 sayili K.D.V.K
6802 sayil1 G.V.K.
90 3308 05.06.1986 19.06.1986 19278 Cir.Mesl.Eg Kan
91 3316 05.11.1986 11.11.1986 19278 3065 sayili K.D.V.K
92 3318 05.11.1986 11.11.1986 19278 5422 sayil1 K.VK.
93 3319 05.11.1986 11.11.1986 19278 193 sayili G.V.K.
94 3332 25.03.1987 31.03.1987 19417 mik. | 5422 sayili K.V.K.
213 sayih V.U K.
95 3336 26.03.1987 30.03.1987 19417 miik. | 3065 sayili K.D.VK
96 3365 18.05.1987 26.05.1987 19471 1319 sayihi E.V.K.
2464 sayih1 B.G K.
97 3380 12.06.1987 24.06.1987 19497 193 sayil1 G.V.K.
5422 sayili1 K.VK.
193 sayili G.V.K.
488 sayili D.VK.
98 3393 19.06.1987 30.06.1987 19503 3065 sayili K.D.V.K

7338 sayili VI.VK.
2982 sayili Kanun
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete
Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

99

3405

29.12.1987

31.12.1987 19681

1988 Mali Yili Gen.Kat Biit.
Kan.Kadar Dev. Harc. Yap.
Dev. Gel.
Tah.Yet.Ver.Hk.Kanun

100

3410

24.02.1988

02.03.1988 19742

2576 sayili
BIM.VMK.GHK.

101

3418

24.03.1988

31.03.1988 19771
(2.miik.)

Eg.Geng.Spor Sag.Hiz. Ver.
Thd Hk.Kanun

102

3418

24.03.1988

31.03.1988 19771
(2.miik.)

3074 sayilt A.T.VK.

197 sayili M.T.VK.

1318 sayili FK.

193 sayili G.V.K.

213 sayili V.UK.

6183 sayii A ATUHK.
492 sayili HK.

103

3482

26.10.1988

05.11.1988 19980

3100 say1lt
K.D.VM.O.K.CKMHK.
5422 sayih K.V.K.

213 sayili V.U K.

7338 sayili VI.VK.

488 sayili D.V.K.

104

3505

03.12.1988

10.12.1988 20015

213 sayili V.U.K.

193 sayil1 G.V.K.

5422 sayii1 K.VK.

3065 sayii K.D.VK.
6183 sayii A.A. T.UHK.
197 sayili M.T.VK.

488 sayil1 D.V.K.

492 sayili HK.

105

3517

12.01.1989

21.01.1989 20056

2464 sayih B.G K.

106

3520

01.02.1989

10.02.1989 20076

1318 sayili FK.

107

3558

18.05.1989

24.05.1989 20174

3418 sayili Kanun
5422 sayili K.VK.

108

3568

01.06.1989

13.06.1989 20194

SMSMMM.Y.MM.
Kanunu
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete

Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

109

3571

14.06.1989

20.06.1989

20201

5422 sayii1 K.V.K.
193 sayil1 G.V.K.
3065 sayii K.D.VK.
3074 sayilt A.T.VK.
3238 sayili Kanun
827 sayili R.R.K.

110

3595

27.12.1989

30.12.1989

20388 miik.

3418 sayili Kanun
197 sayili M.T.VK.
2380 sayili Kanun
193 sayili G.V.K.
5422 sayili K.VK.

111

3612

07.02.1990

16.02.1990

20435

2982 sayili Kanun

112

3619

22.03.1990

10.04.1990

20488

2575 sayih D K.

113

3622

05.04.1990

10.04.1990

21488

2577 sayih I.Y.U.H K.

114

3675

31.10.1990

03.11.1990

20684

Ithalde Alinacak Damga
Resmi Hak.Kanun

115

3689

15.12.1980

20.12.1990

20731

213 sayilt VU K.
193 sayili G.V.K.
5422 sayih K.V.K.
488 sayili D.VK.
492 sayih HK.

116

3704

20.03.1991

24.03.1991

20824

3238 sayili Kanun

117

3717

08.05.1991

16.05.1991

20873

492 sayili HK.

118

3762

28.08.1991

08.09.1991

20984

213 sayih VUK
3100 sayili Kanun

119

3787

21.03.1992

03.04.1992

21191

Bazi Kam.Al.Tah.Hiz. Ve Mat
Art. Hk Kanun

120

3824

25.06.1992

11.07.1992

21281

5422 sayil1 K.V.K

492 sayih D.VK.

238 sayih B.L.O.I.G.BPVHK.
3238 sayili Kanun

193 sayili G.V.K.

213 sayil1 V.U K.
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete

Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

121

3836

02.07.1992

11.07.1992

21281

Kamu Kur. Ve Kur. Birb. Olan
Bor¢.Tah.Hk.Kanun

122

3858

23.12.1992

27.12.1992

21448

3065 sayili K.D.VK
1318 sayili FK.

197 sayih M.T.V.K.
2982 sayil1 Kanun

123

3914

15.07.1993

24.07.1993

21647

2464 sayil1 B.G K.

124

3946

26.12.1983

30.12.1993

21804

213 sayih V.U K.

6183 sayili A ATUHK.
193 sayili G.V.K.

5422 sayih K.VK.

1318 sayili FK.

197 sayih M.T.V.K.

2978 say1 V.ILHK.

3065 sayii K.D.VK.

125

3986

04.05.1994

07.05.1994

21927

488 sayili D.VK.

492 sayilh HK.

3074 sayili A.T.VK.
3065 sayil1 K.D.V.K

193 sayili G.V.K.

6183 sayili A.A.T.UHK.
2380 say1l1 Kanun

126

4001

10.06.1994

18.06.1994

21964

2577 sayih .Y.UHK.

127

4008

24.06.1994

06.07.1994

21982

213 sayih V.U K.
193 sayili G.VK.
5422 sayih K.VK.
3065 sayili K.D.V.K.
488 sayili D.V.K.
492 sayih H K.

6802 sayil1 G.V.K.
7338 sayih V.I.VK.
3100 sayili1 Kanun

128

4046

24.11.1994

27.11.1994

22124

5422 sayih K.VK.

129

4055

08.12.1994

11.12.1994

22138

2575 sayih D.K.
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar
213 sayih V.U K.
6183 sayili A.A.T.U.HK.
130 4108 25.05.1995 02.06.1995 22301 193 sayili G.V.K.
5422 sayih K.V.K.
3065 sayil1 K.D.V.K.
131 4120 07.07.1995 12.07.1995 22341 3238 sayili Kanun
132 4124 23.07.1995 26.07.1995 22355 2577 sayili .Y.UHK.
133 4134 18.11.1985 22.11.1985 22471 3065 sayili K.D.V.K
2982 sayili1 Kanun
134 4179 29.08.1996 03.09.1996 22746 6183 sayili A ATUHK.
135 4213 20.11.1996 30.11.1996 22833 Kiymetli Mad. Ve Ziy.Esyas1
Bey.Hk.Kanun
136 4225 08.01.1997 14.01.1997 22877 3065 sayil1 K.D.VK
137 4264 05.06.1997 11.06.1997 23016 5422 sayih K.V.K.
138 4306 16.08.1997 18.08.1997 23084 3418 sayili1 Kanun
139 4315 22.12.1997 25.12.1997 23211 213 sayilh V.U K.
140 4325 21.01.1998 23.01.1998 23239 193 sayili G.V.K.
Vergi Kimlik Numarasi
141 4358 02.04.1998 04.04.1998 23307 Kullaniminin
Yayginlagtirilmas1 Hk.Kanun
193 sayili G.V.K.
5422 sayih K.VK.
213 sayih V.UK.
6183 sayili A.A.T.U.HK.
3065 sayili K.D.VK
6802 sayili1 G.V.K.
142 4369 22.07.1998 29.07.1998 23417 miik. 1319 sayih E.V.K.

7338 sayili VI.VK.
197 sayih M.T.V.K.
488 sayili D.VK.
492 sayih HK.
2464 sayih B.G K.
3505 sayili Kanun
1318 sayili FK.
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete
Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

143

4387

29.12.1998

30.12.1998 23569

213 sayili V.UK.
492 sayilh HK.
193 sayil1 G.V.K.

144

4444

11.08.1999

14.08.1999 23786

193 sayili G.V.K.
5422 sayili1 K.VK.
213 sayilit VUK.
1319 sayili E.V.K.
2464 sayil1 B.G K.
492 sayilh HK.

145

4481

26.11.1999

26.11.1999 23888

210 sayih D.K.K.
3074 sayilt A.T.VK.
488 sayil1 D.V.K.
492 sayili HK.

146

4492

18.12.1999

21.12.1999 23913

2575 sayih D K.
2577 sayih .Y UHK.

147

4503

27.01.2000

29.01.2000 23948

3065 sayili K.D.VK
492 sayilhi HK.
3074 sayilt A.T.VK.
1318 sayili FK.

213 sayili V.U K.
4481 sayili Kanun

148

4538

24.02.2000

27.02.2000 23977

3074 sayilt A.T.VK.

149

4575

02.06.2000

15.06.2000 24080

2575 sayith D K.

150

4577

08.06.2000

15.06.2000 24080

2576 sayili
BIMVMK.GHK.
2577 sayih I.Y.U.HK.

151

4586

23.06.2000

29.06.2000 24094

1319 sayili E.V.K.

152

4605

23.11.2000

30.11.2000

24246 miik.

197 sayii M.T.VK.
1318 sayili FK.

193 sayil1 G.V.K.
3065 sayili K.D.VK
5422 sayii1 K.V.K.
4481 sayili Kanun

153

4629

21.02.2001

03.03.2001 24335

2380 sayili Kanun
2464 sayili B.G K.
197 sayili M.T.VK.

70




Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete
Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

154

4644

12.04.2001

21.04.2001 24380

193 sayil1 G.V.K.
5422 sayili1 K.V.K.

155

4684

20.06.2001

23.07.2001 24451

213 VUK.

3418 sayili Kanun
3074 sayilt A.T.VK.
197 sayili M.T.VK.
1318 sayili FK.

193 sayili G.V.K.
6183 sayili A. A T.UHK.
492 sayilh HK.
3100 sayili Kanun
5422 sayili K.VK.
3065 sayili K.D.VK

156

4691

26.06.2001

06.07.2001 24454

193 sayili G.V.K.
5422 sayih K.V.K.

157

4697

28.06.2001

10.07.2001 24458

193 sayil1 G.V.K.
5422 sayili1 K.VK.
3065 sayili K.D.VK
488 sayili D.V.K.
6802 sayil1 G.V.K.

158

4702

29.06.2001

10.07.2001 24458

3418 sayili Kanun

159

4705

29.06.2001

12.07.2001 24460

4481 sayili Kanun

160

4706

29.06.2001

18.07.2001 24466

3065 sayili K.D.VK

161

4710

11.10.2001

24.10.2001 24563

193 sayil1 G.V.K

162

4731

28.12.2001

30.12.2001 24626

213 sayili VU K.
3065 sayili K.D.VK.
492 sayih HK.

163

4736

01.01.2002

19.01.2002 24645

1319 sayii E.VK.
3074 sayil1 A.T.VK.

164

4743

30.01.2002

31.02.2002 24657

488 sayili D.V.K.
492 sayili HK.
6082 sayil1 G.V.K.
5422 sayii K.VK

165

4747

20.03.2002

01.04.2002 24713

193 sayil1 G.V.K
5422 sayih1 K.VK
213 sayil VUK
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Say1 | Kanun No | Kabul Tarihi| Resmi Gazete Ek ve Degisiklik
Tarih ve No Yapilan Kanunlar
213 sayili V.UK.
166 4751 03.04.2002 09.04.2002 24721 1319 sayih E.'VK
492 sayili HK.
167 4756 15.05.2002 21.05.2002 24761 193 sayili G.VK
5422 sayili K.VK
193 sayili G.VK
5422 sayih K.VK
168 4761 12.06.2002 22.06.2002 24793 6082 sayili G.V.K.
488 sayil1 D.V.K.
492 sayih HK
169 4760 06.06.2002 12.06.2002 24783 Ozel Tiiketim Vergisi Kanunu
193 sayil1 G.V.K
170 4783 07.01.2003 09.01.2003 24988 5422 sayih K.V.K
213 sayih VUK
7338 sayili VI.VK.
171 4778 02.01.2003 11.01.2003 24990 488 Sayili D.VK
172 4786 08.01.2003 15.01.2003 24994 6183 sayii A A T.UHK.
173 4811 25.02.2003 27.02.2003 25033 Vergi Barig1 Kanunu
174 4837 03.04.2003 11.04.2003 25076 197 sayili M.T.VK.
1319 sayih E'VK
193 sayili G.V.K.
5422 sayili K.VK
3065 sayili K.D.VK.
175 4842 09.04.2003 24.04.2003 25088 213 sayili VU K.
492 sayili HK.
488 sayili D.V.K.
2978 sayih V.I.HK.
176 4849 17.0.4.2003 24.04.2003 25088 Vergi Baris1 Kanununda Deg.
Yapilmas1 Hk. Kanun
177 4864 29.05.2003 06.06.2003 25130 4837 sayili Kanun Degisiklik
178 4884 11.06.2003 17.05.2003 25141 213 sayili VUK.
488 sayili D.V.K.
179 4916 03.07.2003 19.07.2003 25173 193 sayili G.VK
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete

Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

180

4928

15.07.2003

19.07.2003

25173

2577 sayih .Y U HK.

181

4962

30.07.2003

07.08.2003

25192

5422 sayih K.VK

213 sayih V.U K.

197 sayiht M.T.VK.

6183 sayili A.A.T.U.HK.
193 sayili G.VK

4760 sayili O.T.VK.
1319 sayih E.VK

182

5020

12.12.2003

26.12.2003

25328

197 sayih M.T.V.K.
1319 sayih EVK
3065 sayili K.D.V.K.

183

5024

17.02.2003

30.12.2003

25332

5422 sayii K.VK
213 sayih VUK.
193 sayili G.VK

184

5035

25.12.2003

02.01.2004

25334

5422 sayih K.VK

213 sayili V.U K.

193 sayih G.V.K

6183 sayili A.A.T.UHK.
3065 sayil1 K.D.VK.
2978 sayih V.I.H K.

197 sayih M.T.V.K.

488 sayili D.VK.

492 sayih HK.

185

5084

29.01.2004

06.02.2004

25365

Yatirim ve Istihdamin Tes. K.

186

5086

10.02.2004

14.02.2004

25373

Yabancilara ikinci El Tasit
Satis1 Hk.

187

5101

03.03.2004

12.03.2004

25390

2464 Sayih B.GK.

188

5217

14.07.2004

23.07.2004

25531

4760 Sayih O.T.VK.

189

5226

14.07.2004

27.07.2004

25535

7338 Sayili V.I.VK
3065 Sayili K.D.V.K
492 Sayili HK

190

5228

16.07.2004

31.07.2004

25539

5422 sayih K.VK
213 sayih V.UK.
193 sayili G.V.K
3065 sayil1 K.D.V.K.
488 sayili D.VK.
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Say1

Kanun No

Kabul Tarihi

Resmi Gazete
Tarih ve No

Ek ve Degisiklik
Yapilan Kanunlar

492 sayili HV.K.
6183 sayili A. A T.UHK.
4760 sayili O.T.V
6802 sayili1 G.V.K

191

5234

17.09.2004

21.09.2004 25590

7338 Sayili VI.VK
6183 Sayili A.A.T.UHK

192

5281

30.12.2004

31.12.2004 25687

213 Sayih VUK
6183 Sayilt A AT.UHK
3065 Sayil1 K.D.VK
193 Sayih G.VK
5422 sayih K.VK
488 Sayil1 D.VK
492 Sayili HVK.
7338 Sayili V.I.V.K
2464 Sayii BG K
1913 Sayili EVK
6802 Sayili G.V.K
4691 Sayili T.G.B.K
4760 Sayih O.T.V.K

193

5335

21.04.2005

27.04.2005 25798

3065 Sayili K.D.VK
4760 Sayilh O.T.V.K

194

5350

12.05.2005

18.05.2005 25819

5084 Sayili Y.T.H.K

195

5398

03.07.2005

21.07.2005 25882

213 Sayih V.U.K
4760 Sayih O.T.V.K

196

5479

30.03.2006

08.04.2006 26133

193 Sayil1 G.VK

6183 Sayili A.AT.UHK
4760 Sayih O.T.VK

213 Sayili VUK

197

5493

27.04.2006

02.05.2006 26156

4760 Sayih O.T.VK
3065 Sayili K.D.VK

198

5520

13.06.2006

21.06.2006 26205

5422 Sayili K.VK
193 Sayili GVK
213 Sayilh VUK

199

5527

27.06.2006

07.07.2006 26221

193 Sayili GVK

200

5535

29.06.2006

08.07.2006 26222

6183 Sayilt A ATUHK
488 Sayil1 D.V.K

201

5538

01.07.2006

12.07.2006 26226

1319 Sayili EVK
3065 Sayili D.VK
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Gelir Vergisi Faal Miikellef Sayilarmin

illere Gore Dagihm

iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
01 ADANA 40,280 40,897
02 ADIYAMAN 6,695 6,672
03 AFYON 13,079 13,382
04 AGRI 4232 4526
05 AMASYA 6251 6321
06 ANKARA 111222 113,896
07 ANTALYA 63,103 64,926
08 ARTVIN 4,639 4,647
09 AYDIN 22,767 23,762
10 BALIKESIR 31,395 30,682
11 BILECIK 4972 5,054
12 BINGOL 1,925 1,982
13 BITLIS 3,059 3,117
14 BOLU 7,623 7413
15 BURDUR 7,116 7,300
16 BURSA 68,517 70,330
17 CANAKKALE 11.827 12,224
18 CANKIRI 2,895 2,766
19 CORUM 11,654 11,887
20 DENIZLI 21,608 22,407
21 DIYARBAKIR 12,549 12,384
22 EDIRNE 9,302 9316
23 ELAZIG 8,985 8,958
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iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
24 ERZINCAN 3,714 3,766
25 ERZURUM 10,695 10,687
26 ESKISEHIR 19,772 20,384
27 GAZIANTEP 31,384 33,736
28 GIRESUN 6,841 6,789
29 GUMUSHANE 2,009 2,036
30 HAKKARI 1475 1,533
31 HATAY 24362 24260
32 ISPARTA 8,041 8,179
33 ICEL 38,200 37,775
34 ISTANBUL 422 845 431,350
35 iZMIiR 119,604 121,580
36 KARS 3,983 3,967
37 KASTAMONU 9,305 9,286
38 KAYSERI 24,563 25 464
39 KIRKLARELI 9,563 9,365
40 KIRSEHIR 4413 4401
41 KOCAELI 38.463 39,765
42 KONYA 46,595 48,193
43 KUTAHYA 11,005 10,991
44 MALATYA 12,320 12,325
45 MANISA 28,891 29,342
46 KAHRAMANMARAS 14,184 14,427
47 MARDIN 13,603 13,117
48 MUGLA 30,364 30,462
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iL. KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
49 MUS 2,663 2,775
50 NEVSEHIR 7366 7,490
51 NIGDE 6,204 6,070
52 ORDU 10,937 11244
53 RIZE 7,194 7377
54 SAKARYA 21312 21,079
55 SAMSUN 24,736 24915
56 SIiRT 1,993 1,982
57 SINOP 4261 4294
58 SIVAS 10,447 10,463
59 TEKIRDAG 19,817 20,077
60 TOKAT 9,813 9,735
61 TRABZON 14,619 14,958
62 TUNCELI 1,111 1,100
63 SANLIURFA 25,299 25231
64 USAK 7.821 7957
65 VAN 7,997 9,298
66 YOZGAT 8,984 9277
67 ZONGULDAK 13,114 12,823
68 AKSARAY 6,139 6,529
69 BAYBURT 1,131 1,125
70 KARAMAN 3,992 4010
71 KIRIKKALE 5,382 5,286
72 BATMAN 5,808 4,950
73 SIRNAK 14,537 14,177
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iL. KODU iLLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006

74 BARTIN 4076 4,079
75 ARDAHAN 1,406 1433
76 IGDIR 4284 4268
77 YALOVA 6,362 6,163
78 KARABUK 5,872 5,672
79 KiLIis 2,148 2014
80 OSMANIYE 7,188 7373
81 DUZCE 6.995 6,782

TOPLAM 1,692,897 1,720,035

Kaynak: Gelir Idaresi Bsk.
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Gelir Stopaj Vergisi Faal Miikellef Sayilarinin
Illere Gore Dagilimi

iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
01 ADANA 52753 53.877
02 ADIYAMAN 5974 6,368
03 AFYON 12,617 13,708
04 AGRI 3,339 4019
05 AMASYA 7,064 7,587
06 ANKARA 168,960 174,339
07 ANTALYA 86,872 91,250
08 ARTVIN 3,645 3,784
09 AYDIN 29,368 30,668
10 BALIKESIR 34478 35211
11 BILECIK 5,102 5,307
12 BINGOL 2,163 2235
13 BITLIS 2,229 2,607
14 BOLU 7249 7,621
15 BURDUR 7,696 8,220
16 BURSA 87,929 90,688
17 CANAKKALE 13.842 14511
18 CANKIRI 3,008 3,063
19 CORUM 12,143 12,694
20 DENIZLI 25,678 27474
21 DIYARBAKIR 13,724 14,009
22 EDIRNE 12,039 12,129
23 ELAZIG 9,692 10,301
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iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
24 ERZINCAN 4,026 4,156
25 ERZURUM 10,282 10,613
26 ESKISEHIR 23376 24253
27 GAZIANTEP 37,963 40,800
28 GIRESUN 6,673 7,084
29 GUMUSHANE 1,541 1,679
30 HAKKARI 1,479 1,601
31 HATAY 29,075 30,529
32 ISPARTA 9,497 9,931
33 ICEL 49,146 49,710
34 ISTANBUL 606,085 622,895
35 iZMIiR 161,773 165,266
36 KARS 3,823 3957
37 KASTAMONU 8,224 8,942
38 KAYSERI 29,132 31,075
39 KIRKLARELI 10475 10,723
40 KIRSEHIR 4854 4912
41 KOCAELI 49,906 51,937
42 KONYA 55,544 58,335
43 KUTAHYA 11,480 12,222
44 MALATYA 15,056 15,056
45 MANISA 32,376 33,710
46 KAHRAMANMARAS 14,059 15215
47 MARDIN 5,947 8,150
48 MUGLA 38,060 39,651
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iL. KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
49 MUS 1424 2451
50 NEVSEHIR 7.940 8,176
51 NIGDE 6,124 6,589
52 ORDU 11,287 12,145
53 RIZE 6,802 7,409
54 SAKARYA 23,098 23,904
55 SAMSUN 28,595 29,178
56 SIIRT 2,114 2,135
57 SiNOP 4228 4275
58 SIVAS 9215 9,795
59 TEKIRDAG 24,005 25265
60 TOKAT 9,832 10,836
61 TRABZON 15,650 16.600
62 TUNCELI 1,117 1073
63 SANLIURFA 17,192 19,186
64 USAK 9,463 9,725
65 VAN 9,046 10,692
66 YOZGAT 7,194 7.934
67 ZONGULDAK 14,398 15,053
68 AKSARAY 7.805 8,363
69 BAYBURT 1211 1,269
70 KARAMAN 4,855 4983
71 KIRIKKALE 6,492 6,446
72 BATMAN 5,108 5204
73 SIRNAK 8,301 9,100
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iL. KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006

74 BARTIN 3,932 4,088
75 ARDAHAN 1,292 1,340
76 IGDIR 4,185 4226
77 YALOVA 7,485 7,490
78 KARABUK 6,983 6,831
79 KiLis 1,958 2,023
80 OSMANIYE 7,620 8,002
81 DUZCE 8.848 8,970

TOPLAM 2,112,215 2,194,828

Kaynak: Gelir idaresi Bsk.
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Basit Usulde Vergilendirilen Gelir Vergisi
Faal Miikellef Sayilarmin Illere Gore Dagilimi

iL. KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
01 ADANA 20,880 20,334
02 ADIYAMAN 7,735 8,120
03 AFYON 12,317 12,508
04 AGRI 4,681 4,859
05 AMASYA 4,989 4873
06 ANKARA 23,783 23,788
07 ANTALYA 28,751 29,026
08 ARTVIN 2,590 2,626
09 AYDIN 20,897 20,996
10 BALIKESIR 237756 23,571
11 BILECIK 2,149 2,084
12 BINGOL 2,436 2,386
13 BITLIS 3,095 3,155
14 BOLU 2,513 2,503
15 BURDUR 4,903 5,086
16 BURSA 20,050 19,193
17 CANAKKALE 10,443 10,332
18 CANKIRI 1,687 1,679
19 CORUM 7,655 7,330
20 DENIZLI 18,492 18,610
21 DIYARBAKIR 14,700 14,963
22 EDIRNE 8.062 8,120
23 ELAZIG 7,175 7018
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iL. KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
24 ERZINCAN 2,851 2,995
25 ERZURUM 9,406 9,263
26 ESKISEHIR 4711 4,624
27 GAZIANTEP 18,746 17,654
28 GIRESUN 8,783 8,745
29 GUMUSHANE 2,170 2,108
30 HAKKARI 1.863 2,156
31 HATAY 20,875 21,119
32 ISPARTA 6391 6278
33 ICEL 21,763 21011
34 ISTANBUL 49,928 48,224
35 [ZMIR 33,868 33,771
36 KARS 4378 4,454
37 KASTAMONU 6,042 5983
38 KAYSERI 8,256 8,195
39 KIRKLARELI 6,698 6,591
40 KIRSEHIR 2,976 2,968
41 KOCAELI 9,034 8,270
42 KONYA 20,658 20,926
43 KUTAHYA 8918 8,644
44 MALATYA 9,941 9,995
45 MANISA 24035 24,185
46 KAHRAMANMARAS 15,655 15074
47 MARDIN 7,094 7,185
48 MUGLA 17,102 16,783
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iL. KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
49 MUS 3,159 3,291
50 NEVSEHIR 5,140 5,106
51 NIGDE 5,258 5,385
52 ORDU 12,398 12,617
53 RIZE 6,285 6213
54 SAKARYA 15.968 15,599
55 SAMSUN 16,599 16,371
56 SHRT 2,541 2,504
57 SiNOP 3,364 3343
58 SiVAS 8,013 7,833
59 TEKIRDAG 11,768 11,621
60 TOKAT 9,123 9,021
61 TRABZON 13.084 12,961
62 TUNCELI 1,334 1314
63 SANLIURFA 18.985 18,552
64 USAK 5,753 5,839
65 VAN 11,173 11919
66 YOZGAT 6,892 6,960
67 ZONGULDAK 10,275 10,208
68 AKSARAY 5248 5,198
69 BAYBURT 1,091 1,130
70 KARAMAN 3,982 3971
71 KIRIKKALE 3,307 3292
72 BATMAN 4753 4,383
73 SIRNAK 2,482 2385
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iL. KODU iLLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006

74 BARTIN 3,086 2917
75 ARDAHAN 1,676 1,670
76 IGDIR 2,669 2,655
77 YALOVA 2,854 2,842
78 KARABUK 2,790 2,682
79 KILIS 2,609 2,695
80 OSMANIYE 7483 7436
81 DUZCE 6,465 6,190

TOPLAM 793,488 786,464

Kaynak: Gelir Idaresi Bsk.
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Kurumlar Vergisi Faal Miikellef Sayilariin

illere Gore Dagihm

iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
01 ADANA 12,676 12,374
02 ADIYAMAN 1,531 1,523
03 AFYON 3,083 3,047
04 AGRI 926 995
05 AMASYA 1,059 1,115
06 ANKARA 71,102 70,489
07 ANTALYA 24,558 25476
08 ARTVIN 786 776
09 AYDIN 5354 5,690
10 BALIKESIR 5,002 4,993
11 BILECIK 776 819
12 BINGOL 804 865
13 BITLIS 604 655
14 BOLU 1,522 1,533
15 BURDUR 1,230 1292
16 BURSA 19.255 19,687
17 CANAKKALE 2,326 2,325
18 CANKIRI 503 519
19 CORUM 1,781 1817
20 DENIZLI 5,544 5,800
21 DIYARBAKIR 4,235 4401
22 EDIRNE 2,051 2,021
23 ELAZIG 2,009 2,106
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iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
24 ERZINCAN 609 643
25 ERZURUM 2413 2,504
26 ESKISEHIR 4,490 4,567
27 GAZIANTEP 7,751 8,169
28 GIRESUN 1,596 1,597
29 GUMUSHANE 318 341
30 HAKKARI 500 532
31 HATAY 5982 6,079
32 ISPARTA 1,926 1,896
33 ICEL 11,828 11,189
34 ISTANBUL 230,697 231,565
35 [ZMIiR 48351 47,543
36 KARS 691 733
37 KASTAMONU 959 1,036
38 KAYSERI 6,429 6,662
39 KIRKLARELI 1,428 1477
40 KIRSEHIR 927 928
41 KOCAELI 10,939 11,497
42 KONYA 13,098 13,039
43 KUTAHYA 2,092 2,121
44 MALATYA 2,648 2,648
45 MANISA 4572 4,654
46 KAHRAMANMARAS 2437 2,666
47 MARDIN 1,864 2016
48 MUGLA 8977 9,529
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iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
49 MUS 703 769
50 NEVSEHIR 1,533 1,580
51 NIiGDE 902 958
52 ORDU 2,107 2,115
53 RIZE 1312 1,401
54 SAKARYA 4,888 5,035
55 SAMSUN 4821 4,796
56 SIIRT 406 402
57 SINOP 631 622
58 SIVAS 1,889 2,016
59 TEKIRDAG 4,787 5,003
60 TOKAT 1,768 1,779
61 TRABZON 3,146 3223
62 TUNCELI 169 158
63 SANLIURFA 3,061 3,323
64 USAK 1,615 1,672
65 VAN 2356 2,448
66 YOZGAT 1,547 1,531
67 ZONGULDAK 2241 2,368
68 AKSARAY 1456 1,553
69 BAYBURT 181 199
70 KARAMAN 928 924
71 KIRIKKALE 1,309 1,301
72 BATMAN 1,546 1,633
73 SIRNAK 1,533 1,621
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iL. KODU iLLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006

74 BARTIN 560 585
75 ARDAHAN 176 162
76 IGDIR 683 697
77 YALOVA 1,403 1445
78 KARABUK 1,027 1,002
79 KiLIs 234 229
80 OSMANIYE 1,230 1323
81 DUZCE 2,067 2,091

TOPLAM 596,454 601,913

Kaynak : Gelir idaresi Bsk.
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Katma Deger Vergisi Faal Miikellef Sayilarinin

illere Gore Dagihm

iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
01 ADANA 50,486 51,305
02 ADIYAMAN 7,483 7,523
03 AFYON 14918 15,538
04 AGRI 4958 5225
05 AMASYA 7,148 7.262
06 ANKARA 172,230 175,607
07 ANTALYA 82,555 86,409
08 ARTVIN 5207 5293
09 AYDIN 26,845 28,137
10 BALIKESIR 32,268 32,889
11 BILECIK 5355 5,502
12 BINGOL 2,675 2,762
13 BITLIS 3,596 3,722
14 BOLU 8,655 8,650
15 BURDUR 7,646 8,089
16 BURSA 83,454 86,296
17 CANAKKALE 13,083 13,714
18 CANKIRI 3,110 3,134
19 CORUM 12,745 13,132
20 DENIZLI 26,054 27,184
21 DIYARBAKIR 16,440 16,520
22 EDIRNE 10,846 11,081
23 ELAZIG 10,601 10,562
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iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
24 ERZINCAN 4,161 4271
25 ERZURUM 12,952 13,091
26 ESKISEHIR 23231 24010
27 GAZIANTEP 38,116 40,890
28 GIRESUN 8,093 8,172
29 GUMUSHANE 2,293 2,350
30 HAKKARI 1,852 1,945
31 HATAY 28.679 29,202
32 ISPARTA 9519 9,711
33 ICEL 47,309 46,942
34 ISTANBUL 609,918 624,374
35 IZMIR 156,781 160,154
36 KARS 4,593 4,586
37 KASTAMONU 9,895 9975
38 KAYSERI 29 447 30,654
39 KIRKLARELI 10,060 10,171
40 KIRSEHIR 5,077 5,096
41 KOCAELI 47688 49,703
42 KONYA 57913 59,527
43 KUTAHYA 12,691 12,967
44 MALATYA 14,926 14,879
45 MANISA 31,233 32,001
46 KAHRAMANMARAS 15,831 16,506
47 MARDIN 15,365 15,066
48 MUGLA 36,919 38,142
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iL KODU ILLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006
49 MUS 3470 3,605
50 NEVSEHIR 8,159 8,316
51 NIGDE 6,802 6,888
52 ORDU 12,422 12,785
53 RIZE 8,134 8,504
54 SAKARYA 23,265 23,852
55 SAMSUN 27428 27,890
56 SIIRT 2419 2,373
57 SINOP 4,489 4,540
58 SIVAS 11,560 11,861
59 TEKIRDAG 22,132 23341
60 TOKAT 10,721 10,892
61 TRABZON 16,826 17,183
62 TUNCELI 1273 1,247
63 SANLIURFA 27 448 27811
64 USAK 9,199 9431
65 VAN 10,588 11,808
66 YOZGAT 9,543 9,880
67 ZONGULDAK 14,422 14,515
68 AKSARAY 7,506 7.979
69 BAYBURT 1231 1224
70 KARAMAN 4,602 47716
71 KIRIKKALE 6414 6,363
72 BATMAN 6,478 6,205
73 SIRNAK 16,045 15,771
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iL. KODU iLLER HAZIRAN - 2005 HAZIRAN - 2006

74 BARTIN 4343 4372
75 ARDAHAN 1,605 1617
76 IGDIR 4927 4,956
77 YALOVA 6,968 7,021
78 KARABUK 6,505 6,282
79 KILIS 1,943 1972
80 OSMANIYE 7.940 8,260
81 DUZCE 8,846 8,786

TOPLAM 2,158,553 2,212,167

Kaynak : Gelir Idaresi Bsk.
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Yillara Gore Miikellef Sayilar:

Yillar Gelir Vergisi Kurumlar Vergisi Basit Usul
1990 1.859.324 142.955 908.892
1991 1.960.817 155.920 969.988
1992 1.919.447 189.859 1.010.432
1993 1.865.253 232.091 1.000.778
1994 1.859.082 280.393 954319
1995 1.829.995 319.698 911.811
1996 1.766.314 406.830 881.497
1997 1.780.142 472.899 869.721
1998 1.882.489 533.282 837.850
1999 1.988.007 560.411 739.639
2000 2.080.877 581.574 758.751
2001 1.768.653 565.556 808.787
2002 1.729.260 585.981 810.167
2003 1.735.722 605.020 820.621
2004 1.774.568 632.093 814.532
2005 1.691.499 593.166 792.706
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il Bazinda Faal Miikellef Sayilarimmn
2004-2005 Yillar: itibariyle Karsilastiriimasi

FAAL MUKELLEF
iL ADI 2004 2005
ADANA 89.803 85.095
ADIYAMAN 17.435 17.602
AFYONKARAHISAR 34.065 33.549
AGRI 10.465 11015
AMASYA 16.324 15.621
ANKARA 304.747 297.148
ANTALYA 136.610 143.578
ARTVIN 9.648 9.745
AYDIN 69.125 65.870
BALIKESIR 79.237 77.030
BILECIK 10.544 10.266
BINGOL 6.595 6.113
BITLIS 7.257 7.406
BOLU 14.600 14.453
BURDUR 15.997 16.617
BURSA 140.515 137.421
CANAKKALE 34.198 32.888
CANKIRI 6.647 6.505
CORUM 25.086 24613
DENIZLI 61.200 60.267
DIYARBAKIR 36.571 34.642
EDIRNE 26.390 25.034
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FAAL MUKELLEF

iL ADI 2004 2005
ELAZIG 23.004 21.499
ERZINCAN 8.819 8.666
ERZURUM 26.426 26.572
ESKISEHIR 39.767 40.028
GAZIANTEP 67.230 66.434
GIRESUN 21.066 20.215
GUMUSHANE 5.128 5.221
HAKKARI 4.163 4327
HATAY 62.741 59.005
ISPARTA 21414 20.560
MERSIN 84915 83.321
ISTANBUL 1.024.593 929.681
[ZMIR 271319 263.801
KARS 10.136 10.282
KASTAMONU 21348 20.785
KAYSERI 46.278 45.859
KIRKLARELI 23.948 22.908
KIRSEHIR 10.188 9.937
KOCAELI 73.377 73.822
KONYA 96.084 95.619
KUTAHYA 29.084 27.253
MALATYA 29.171 28.919
MANISA 78.223 75.659
KAHRAMANMARAS 37.185 36.636
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FAAL MUKELLEF

iL ADI 2004 2005
MARDIN 24595 23517
MUGLA 68.189 69.163
MUS 7.066 7.459
NEVSEHIR 16.771 16.544
NiGDE 13.800 14.092
ORDU 32361 31.059
RIZE 18.537 17.970
SAKARYA 50.023 49.197
SAMSUN 60.816 57.395
STiRT 5767 5417
SiNOP 11.703 11.453
SIVAS 24203 23.625
TEKIRDAG 46.350 45364
TOKAT 26.303 25.508
TRABZON 40.097 39.554
TUNCELI 3.594 3.369
SANLIURFA 49 403 49 440
USAK 19.299 149.167
VAN 22.739 24 462
YOZGAT 19.659 19.950
ZONGULDAK 34.965 33.737
AKSARAY 14.280 14.957
BAYBURT 2975 3.070
KARAMAN 10.579 10.215
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FAAL MUKELLEF
iL ADI 2004 2005
KIRIKKALE 12.639 11.888
BATMAN 13.445 12.985
SIRNAK 19.276 19.087
BARTIN 10.120 9.651
ARDAHAN 3.783 3.765
IGDIR 8.456 8.342
YALOVA 13.981 12.740
KARABUK 13.279 12.196
KILIS 5.805 5426
OSMANIYE 18.307 17.508
DUZCE 19.871 17.546
TOPLAM 4.031.702 3.876.305

Kaynak :  Gelir Idaresi Bagkanlig1
NOT :  Ocak 2005 - Aralik 2005 déneminde Re’sen Terk iglemine tabi tutularak kayd silinen miikellef saysi
237.689dur.
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Vergi inceleme Sonuclar

Denetim Birimleri Yih inceleme incelenen Bulunan
Sayisi Matrah Matrah Farki

(YTL) (YTL)

Teftis Kurulu Bagkanlig: 1998 437 20.945.829 92.549.075
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 1998 4174 714.904.254 184.860.388
Gelirler Kontrolorliigii 1998 2.502 135.198.268 42.230.580
Vergi Denetmenleri 1998 61.635 892.309.537 264.580.795
Toplam 68.748 1.763.429.888 684.220.838
Teftis Kurulu Bagkanligi 1999 266 949 .882 1.253.548
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bsk. 1999 2372 271.577.739 512.999.652
Gelirler Kontrolorliigii 1999 1.287 132.258.743 192.873.769
Vergi Denetmenleri 1999 47428 867.110.509 328.992.640
Toplam 51.353 1.271.896.873 1.036.119.609
Teftis Kurulu Bagkanlig 2000 272 43.616.463 59.070.136
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bsk. 2000 3.103 1.223.427.564 959.008.208
Gelirler Kontrolorliigii 2000 1.650 658.274.904 430.973.298
Vergi Denetmenleri 2000 55.310 1.695.702.732 538.050.372
Toplam 60.335 3.621.021.663 1.987.102.014
Teftis Kurulu Bagkanlig1 2001 171 20.199.426 4.712.672
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 2001 2.559 3.858.514.397 11.787.795.735
Gelirler Kontrolorligii 2001 2.594 275.498.146 550.108.491
Vergi Denetmenleri 2001 46.013 2.288.863.774 958.446.579
Vergi Dairesi Miidiirleri (*) 2001 16.949 846.546.767 177.254.201
Toplam 68.286 7.289.622.510 13.478.317.678
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Denetim Birimleri Yih Inceleme Incelenen Bulunan
Sayisi Matrah Matrah Farki

(YTL) (YTL)

Teftis Kurulu Bagkanlig1 2002 3.109 106.857.163 88.630.031
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 2002 1.709 1.256.001.304 2.178.525.931
Gelirler Kontrolorliigii 2002 3078 6.806.929.429 3.605.275.778
Vergi Denetmenleri 2002 56.864 5216.011.211 1.803.750.356
Vergi Dairesi Miidiirleri 2002 48.484 477.592.948 295.148.552
Toplam 113.244 3.863.392.055 7.971.330.648
Teftis Kurulu Bagkanlig: 2003 1.917 347.946.563 117.195.149
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 2003 1.241 4.518.510.330 9.649.903.504
Gelirler Kontrolorliigii 2003 2.682 10.955.223.073 5.212.493.300
Vergi Denetmenleri 2003 47.886 8.699.782.793 3.309.729.644
Vergi Dairesi Miidiirleri 2003 14.525 1.041.732.512 545.655.543
Toplam 68.251 25.563.195.271 18.834.977.140
Teftis Kurulu Bagkanlig: 2004 219 19.154.936 15.350.867
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 2004 2494 6.139.712.986 8.999.706.865
Gelirler Kontrolorliigii 2004 2.251 3.360.258.119 5.713.052.507
Vergi Denetmenleri 2004 50.292 11.198.767.276 2.836.615.496
Vergi Dairesi Miidiirleri 2004 98.625 1.406.159.430 1.148.190.885
Toplam 153.881 22.124.052.747 18.712.916.620
Teftis Kurulu Bagkanlig 2005 47 3.630.946 4.640.211
Hesap Uzmanlar1 Kurulu Bgk. 2005 3.078 8.513.856.860 5.592.837.186
Gelirler Kontrolorliigii 2005 3.943 9.748.973.841 30.233.862.613
Vergi Denetmenleri 2005 50.700 13.557.605 2.724.562.900
Vergi Dairesi Miidiirleri 2005 46.810 724.999.648 159.451.255
Toplam 104.578 32.458.467.217 | 38.715.354.165
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2005 Y1h itibariyle iller Bazinda Genel Biitce Vergi Gelirleri

(YTL)
iller Tahakkuk Tahsilat Tahsilat Oram Top. Tah.i¢in.
(6] (2) (2/1) (%) Pay1 (%)
ADANA 1.223.055.058 981.968.087 80,29 0,82
ADIYAMAN 118.178.350 92.605.441 78,36 0,08
AFYON 270.114.812 213.265.891 78,95 0,18
AGRI 68.224.502 57.672.690 84,53 0,05
AMASYA 116.956.192 98.563.434 84,27 0,08
ANKARA 17.191.944 383 15.973.799.323 9291 13,39
ANTALYA 1.734.021.399 1.421.918.708 82,00 1,19
ARTVIN 81.576.149 67.633.554 8291 0,06
AYDIN 528.832.591 437.540.864 82,74 0,37
BALIKESIR 692.898.806 573.936.444 82,83 048
BILECIK 117.550.688 93.520.993 79,56 0,08
BINGOL 34.786.269 29.511.725 84,84 0,02
BITLIS 44.571.442 37.310.664 83,71 0,03
BOLU 212.135.650 170.158.691 80,21 0,14
BURDUR 108.048.462 90.063.544 83,35 0,08
BURSA 3.641.128.823 3.263.896.946 89,64 2,74
CANAKKALE 272.523.608 234.610.492 86,09 0,20
CANKIRI 52.997.728 46.795.858 88,30 0,04
CORUM 173.146.326 149.145.608 86,14 0,13
DENIZLI 773.679.298 617.378.726 79,80 0,52
DIYARBAKIR 296.178.939 257.925.768 87,08 0,22
EDIRNE 286.226.851 247.232.593 86,38 0,21
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iller Tahakkuk Tahsilat Tahsilat Oram Top. Tah.lcin.
(¢Y) (2 (2/1) (%) Pay1 (%)
ELAZIG 197.679.596 171.203.759 86,61 0,14
ERZINCAN 72.142.973 62.513.886 86,65 0,05
ERZURUM 244.511.162 203.960.778 8342 0,17
ESKISEHIR 685.461.725 599.377.603 8744 0,50
GAZIANTEP 705.200.015 559.754.048 79,38 047
GIRESUN 134.049.071 112.976.280 84,28 0,09
GUMUSHANE 27.627.022 24.776.742 89,68 0,02
HAKKARI 32.759.246 26.752.455 81,66 0,02
HATAY 1.161.745.087 1.051.837.325 90,54 0,88
ISPARTA 258.854.071 227.949.102 88,06 0,19
MERSIN 1.826.302.782 1.635.102.493 89,53 1,37
ISTANBUL 53.324.252.410 49.757.825.056 9331 41,72
IZMIR 11.487.534.300 10.659.066.619 92,79 8,94
KARS 63.176.130 52.336.534 82,84 0,04
KASTAMONU 148.953.812 123.722.893 83,06 0,10
KAYSERI 813.574.671 706.897.801 86,89 0,59
KIRKLARELI 267.973.876 205.534.875 76,70 0,17
KIRSEHIR 76.605.110 61.002.857 79,63 0,05
KOCAELI 19.080.275.339 18.713.622.744 98,08 15,69
KONYA 922.605.943 771.456.260 83,62 0,65
KUTAHYA 299.641.422 262.000.612 87.44 0,22
MALATYA 255.844.499 215.803.206 84,35 0,18
MANISA 750.898.863 621.648.242 82,79 0,52
K.MARAS 351.994.165 303.348.376 86,18 0,25
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iller Tahakkuk Tahsilat Tahsilat Oram Top. Tah.lcin.
(¢Y) (2 (2/1) (%) Pay1 (%)
MARDIN 141.898.704 106.992.692 7540 0,09
MUGLA 771.796.366 620.443.328 80,39 0,52
MUS 47.734.678 37.526.402 78,61 0,03
NEVSEHIR 98.815.544 75.238.597 76,14 0,06
NiGDE 109.443.797 98.873.608 90,34 0,08
ORDU 242.614.724 202.593.422 83,50 0,17
RIZE 191.903.788 174.781.881 91,08 0,15
SAKARYA 670.709.226 527.487.658 78,65 044
SAMSUN 656.998.398 557.978.028 84,93 047
SIRT 48.519.482 42.885.161 88,39 0,04
SINOP 73.574.634 56.848.032 77,27 0,05
SIVAS 234261.785 187.208.973 7991 0,16
TEKIRDAG 1.148.564.249 1.009.428.864 87.89 0,85
TOKAT 163.796.056 141.937.037 86,65 0,12
TRABZON 461.870.628 404.014.828 8747 0,34
TUNCELI 22.500.623 21.249.455 94 44 0,02
SANLIURFA 271.605.311 215.760.495 79 44 0,18
USAK 152.629.715 121.861.301 79.84 0,10
VAN 159.372.452 138.632.597 86,99 0,12
YOZGAT 139.999.678 97.829.103 69,88 0,08
ZONGULDAK 1.013.007.888 889.894.205 87.85 0,75
AKSARAY 187.118.293 168.856.056 90,24 0,14
BAYBURT 16.136.065 14.553.508 90,19 0,01
KARAMAN 91.298.483 78.978.865 86,51 0,07
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iller Tahakkuk Tahsilat Tahsilat Oram Top. Tah.icin.
(¢Y) (2 (2/1) (%) Pay1 (%)
KIRIKKALE 341472455 306.608.912 89,79 0,26
BATMAN 95.201.356 74.561.298 78,32 0,06
SIRNAK 74.355217 51.867.760 69,76 0,04
BARTIN 66.598.585 52.706.678 79,14 0,04
ARDAHAN 19.035314 15.771.532 8285 0,01
IGDIR 47.362.952 24.873.901 52,52 0,02
YALOVA 158.510.655 125.608.399 79,24 0,11
KARABUK 124.346.511 109.156.853 87,78 0,09
KILIS 23.151.605 18.543.614 80,10 0,02
OSMANIYE 97.497.674 72.276.571 74,13 0,06
DUZCE 170.972.148 122.912.848 71,89 0,10
TOPLAM 129.563.114.655 119.253.669.052 92,04 100,00

Kaynak : Muhasebat Genel Miidiirliigii
NOT : 1- Merkez tahsilati Ankara icerisinde gosterilmistir.
2- Rakamlar net olup, mahalli idare pay ve fonlar ayrildiktan sonraki tutarlardir. (Red ve iadeler dahil)

107



2005 Y1l Tarhiyat Sonrasi Uzlasma Komisyonlar1 Faaliyetleri

iller Uzlasmaya Konu Olan Uzlasilan

Dosya Vergi Tutar1 Ceza Tutar1 Dosya | Vergi Tutar1 | Ceza Tutar1

Sayisi (YTL)* (YTL) Sayisi (YTL) (YTL)
Merkezi
Uzlagma
Komisyonu 45 | 76.709.28546** | 201.358.137,39 30 |24.258.436,00 | 1.857.273,00
Adana 3.658 2.641.433,09 5.184.365,76 3219 | 192445412 275.519,38
Adryaman 63 32.335,90 92.867,65 59 31.163,90 6.678,00
Afyon 1.608 5.406.175,95 9.139.714,94 1.526 | 1.897.564,51 588.038,62
Agn 754 3.496.639,17 14.251.909,28 745 | 3.468.881,67 462.274,14
Amasya 275 571.689.,64 137.981,66 275 570.092,01 14.715 85
Ankara 1.830 15.079.905,23 20.749.431,53 1.752 | 5.844.045)75 582.079.85
Antalya 1.618 4.173.089 44 7.521.814,13 1411 1.766.223 .93 327.965 40
Artvin 112 30.900.47 90.530,20 112 2795130 7.834 .46
Aydin 2243 967.927,70 3.183.540,25 2.130 840.859,87 235.308,60
Balikesir 1.998 1.037.827,18 2.960.309,73 1.746 557.944,58 453.533,89
Bilecik 397 125.966,61 223.574,86 394 125.834,09 31.870,04
Bingol 44 9.564,67 18.539,34 27 7.309,97 392,00
Bitlis 91 5.738,73 16.371,12 91 5.491,00 249343
Bolu 558 856.237,22 2.174.709,11 538 674.956,64 71.668.88
Burdur 502 214.846,26 593.223,46 480 211.106,37 62.670,33
Bursa 3.958 4.896.365,71 9.490.799,64 3.850 | 3.332.72244 61727223
Canakkale 795 79.689,97 608.161,07 743 73.808,38 61.195,92
Cankir 247 95.820,27 205.786,59 247 95.614,67 68.676,73
Corum 1.156 324.405,38 693.328.47 924 216.304,59 44.683,08
Denizli 2.753 2.682.099,00 2.025.975,00 2.669 720.283,00 184.293,00
Diyarbakir 1.817 1.049.311,15 1.060.397,67 1.809 440.878.,94 81.78,39
Edirne 939 417.967,61 1.424.003,32 840 30947421 73.173,32
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iller Uzlasmaya Konu Olan Uzlasilan

Dosya Vergi Tutari Ceza Tutar1 Dosya | Vergi Tutar1 | Ceza Tutar:

Sayisi (YTL)* (YTL) Sayisi (YTL) (YTL)
Elazig 225 124.160,77 271.460,86 208 111.239,22 84.329.48
Erzincan 152 83.122,12 173.052,02 149 81.82745 13.940,97
Erzurum 239 93.171,17 698.863.81 234 85.223.88 55.904,87
Eskisehir* 3.081 838.317,61 1.689.241,14 2.803 892.616,30 269.729,08
Gaziantep 1.275 759.113,21 1.622.818.45 1.063 719.401,96 155.925,30
Giresun 337 123.631,62 248.919,49 336 123.631,62 16.797,27
Giimiishane 58 56.310,59 132.858.97 58 47.657,18 10.862,00
Hakkari 293 134.073.,00 229.113,00 290 128.584.,00 18.411,00
Hatay 2.591 4.022.318,18 8.227.112,62 2.045 643.820,23 163.049.,85
Isparta 1.335 488.094,10 470.036,71 1212 484.483.35 46.702,00
Igel 5.711 1.251.696.82 475422579 5453 | 1.163.332,15 441.440.84
Istanbul 60.999 101.461.028,00 | 245.292.652,00 | 58.489 | 58.756.936,00 |13.025.529,00
Izmir 11.175 43.782.500,17 95.691.649,66 9.396 | 6.932.946,84 | 2.225.143 31
Kars 290 103.385,57 240.176,71 277 86.372,19 12.148.95
Kastamonu 1.337 301.407,26 876.007,66 1.321 247.137,37 89.109,80
Kayseri 1.709 1.498.062.,00 2.236.471,00 1.709 | 1.475.491,00 191.269.,00
Kiriklareli 1.301 158.682,37 513.676,51 989 76.766,31 29.177,33
Kirsehir 372 104.509,50 295.082,61 290 91.991,69 38.215,82
Kocaeli 1511 4.141.454,15 16.930.981,23 1.351 | 4.000.951.24 352.898.,07
Konya 1.727 642,154 46 1.300.211 46 1.645 513.839,62 130.724,71
Kiitahya 1.156 207.906.,53 1.106.789.80 1.031 112.724,77 41.199.78
Malatya 633 368.165,19 850.013,30 466 278.356,40 37.062,00
Manisa 5.048 1.945.129,30 3.712.689,54 4.644 | 1.156.599,65 292.100,14
K.Marag 1.205 508.986,31 986.672,13 1.201 439.793,19 75.974,62
Mardin 395 867.002,09 1.155.347 .51 395 713.613,00 72.049 48
Mugla 2.006 1.954.496,13 444044131 1.924 | 1.484.76536 791.050,70
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iller Uzlasmaya Konu Olan Uzlasilan

Dosya Vergi Tutar1 Ceza Tutar1 Dosya | Vergi Tutar1 | Ceza Tutar

Sayisi (YTL)* (YTL) Sayisi (YTL) (YTL)
Mus 21 39.695,11 158.531,12 21 34.675,20 8.438,67
Nevsehir 626 44721273 844.939.47 561 388.306,40 95.577,40
Nigde 357 41.640,63 388.076,20 354 18.487.48 46.240,20
Ordu 1.121 670.439,98 1.526.842.25 1.025 173.344 91 66.773,11
Rize 1.113 337.877.,15 630.653.,65 1.060 252.333,05 50.092,00
Sakarya 1.174 139.768,07 768.911,06 1.080 124.639,82 108.406,36
Samsun 1.648 759.350,02 1.425.840,30 1.611 594.954,56 69.790,21
Siirt 176 3596535 91.168,67 172 34.714,54 7.431,00
Sinop 458 136.971,82 240.735,54 458 123.980.,40 27.466,18
Sivas 387 226.905.,65 535.77741 370 197.368.,00 63.695,81
Tekirdag 1.146 732.366.,75 1.178.675.,62 1.119 378.594,74 66.958,29
Tokat 3.780 490.706.,92 3.275.838.50 2.601 3.73.966,98 134.195.40
Trabzon 893 633.943,94 1.115.968 .43 748 355.144.85 48.715,22
Tunceli 26 223146 9.828.89 26 1.553.46 1.020,76
S.Urfa 447 225.057.,55 567.631,48 409 152.344,63 43.517,66
Usak 600 80.553,68 236.785.44 536 73.623.,09 32.840,22
Van 163 53.680,82 144.928 25 163 46.961.,54 24.295,59
Yozgat 692 180.872,58 45944193 687 166.746,53 42722 .80
Zonguldak 2.336 775.779,30 2.201.534,13 2284 723.124,52 138.916.,86
Aksaray 93 113.678,42 334.382,40 93 110.467,51 2494205
Bayburt 35 11.728,00 38.17391 33 513,00 2.802,31
Karaman 77 746551 153.384.82 55 6.473,26 7.101,00
Kirikkale 840 37191106 780.796,72 808 348.576,12 68.017,35
Batman 141 247.292,56 4.243.11827 137 90.849,31 12.417,00
Sirnak 19 3.53422 37.632,16 19 1.316,00 3.945,00
Bartin 47 804,72 745215 47 740,00 702,00

110




iller Uzlasmaya Konu Olan Uzlasilan

Dosya Vergi Tutari Ceza Tutar1 Dosya Vergi Tutar1 | Ceza Tutar1

Sayisi (YTL)* (YTL) Sayisi (YTL) (YTL)
Ardahan 317 44.877,00 309.279,00 300 44.712,00 43.514,00
Igdir 45 102.264,05 194.989.,99 44 63.613,50 8.183,00
Yalova 112 99.851,37 340.772,14 112 99.357,34 36.904,54
Karabiik 489 174.439,07 409.955 .98 487 168.758,60 31.437,75
Kilis 219 58.136,60 131.894.83 209 35.092,23 14.045.23
Osmaniye 1.220 358,791,55 867.927,76 875 201.890,82 55.836,78
Diizce 232 59,62148 303.959,60 231 57.493,92 11.494.98
Toplam 154.627 217.880.229,69 | 499.949.728,14 |143.301|109.437.792,22 |24.333.606,64

Kaynak : Gelir idaresi Bagkanlig1

NOT : Onceki yildan devreden dosyalardan uzlagilan vergi miktar1 uzlasmaya giren vergiden yiiksek ¢ikmustir.
(*) Bu tutara mahsup donemi ge¢mis gegici vergi tutarlari dahildir.
(*%) Bu tutara mahsup donemi ge¢mis 12.286.193,94 YTL gecici vergi dahildir.
Uzlasmaya Konu Uzlasilan Uzlasilan Vergi Uzlasilan Ceza
Olan Dosya Sayisi Dosya Sayisi Tutar1 (YTL) Tutar1 (YTL)

Merkezi Uzlagma
Komisyonu 45 30 24.258.436,00 1.857.273,00

Tarhiyat Oncesi ve Tarhiyat Sonrasi uzlasma Komisyonu Faaliyetleri

Uzlasmaya Konu Uzlasilan Uzlasma Uzlasma
Olan Rapor / Rapor / Dosya Oran Sonrasi Vergi Sonrasi Ceza
Dosya Sayisi Sayisi (%) Tutar1 (YTL) Tutar1 (YTL)
Tarhiyat Oncesi 15.745 14.465 92 65.702.926,28 10.750.422,62
Uzlagma Sonuglari
Tarhiyat Sonrasi 154.627 143.301 93 109.437.792,22 24.333.606,64
Uzlagma Sonuglari
Toplam 170.372 157.766 93 175.140.718,5 35.087.029,26
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Vergi Gelirleri Tahsilatinda Nominal ve Reel Artis Oranlari

2004-2005
(Bin YTL)
Nominal | Reel Reel
Gelirin Cesidi 2004 2005 Artis | (TEFE)|(TUFE)
(%) (%) (%)
Vergi Gelirleri 101.038.904 | 119.253.669 18,03 11,46 9,10
Gelir, Kar ve Ser. Kazang Uz.Al.Ver. 29.309.187 | 34.219.694 16,75 10,26 7.93
Gelir Vergisi 19.689.593 | 22.817.425 15,89 944 7,12
- Beyana Dayanan Gelir Vergisi 1.151.282 1.263.442 9,74 3,64 144
- Basit Usulde Gelir Vergisi 63.892 107.622 68.44 59,07 55,71
- Gelir Vergisi Tevkifati 17.753.506 | 20.636.808 16,24 9,77 745
- Gelir Gegici Vergisi 720913 809.553 12,30 6,05 381
Kurumlar Vergisi 9.619.359 | 11.401.985 18,53 11,94 9,57
- Beyana Dayanan Kurumlar Vergisi 918.574 634.890 -30,88 -34,73 -36,11
- Kurumlar Vergisi Tevkifati 134.920 130.277 -344 -8,81 -10,74
- Kurumlar Gegici Vergisi 8.565.865 | 10.636.818 24,18 17,27 14,79
Gelir, Kar ve Ser.Kazang.Al.Ay.Yapilamayan Ver. 235 284 20,85 14,13 11,71
Miilkiyet iizerinden Alinan Vergiler 1.484.851 1.847.750 24 44 17,52 15,03
Arazi, Veraset ve Intikal Vergisi 57.265 78.603 37,26 29,62 26,88
- Veraset ve Intikal Vergisi 57.265 78.603 37,26 29,62 26,88
Mali, Ser. Muameleleri Uzerinden Alinan Ver. 1.427.586 1.769.147 2393 17,03 14,56
- Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi 1.427.586 1.769.147 2393 17,03 14,56
Dahilde Alinan Mal ve Hizmet Vergileri 48.976.460 | 58.741.807 19,94 13,26 10,87
Dahilde Alinan KDV 18.666.461 | 20.401.084 9,29 321 1,03
- Beyana Dayanan Katma Deger Vergisi 18.158.511 | 19.742.369 8,72 2,67 0,50
- Basit Usulde Katma Deger Vergisi 8.976 3803 | -57,63 | -59.99 | -60.83
- Katma Deger Vergisi Tevkifati 498 974 654912 31,25 2395 21,33
Ozel Tiiketim Vergisi 26.288.963 | 32.753.339 2459 17,66 15,17
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Nominal | Reel Reel
Gelirin Cesidi 2004 2005 Artis | (TEFE) | (TUFE)
(%) (%) | (%)

-Petrol ve Dogalgaz Uriinlerine Hi§kin OTvV 15922533 | 19.552.763 22,80 15,97 13,51
-Motorlu Tasit Araclarina Hi§kin oTVv 2.548.804 3.937.506 54,48 45,89 42,80
-Kolali Gaz.,~AlkolliAi‘ ic. ve

Tiik.Mamiil .Iliskin OTV 7.420.270 8.627.742 16,27 9,80 748
-Dayanikli Tiiketim ve Diger Mallara Hi§kin OTV 397.356 635.328 59,89 50,99 47,80
Mal Kul.Yada Kul Izni veya Faaliyette

Bul.Izninden Al.Ver. 1.780.940 2.291.464 28,67 21,51 18,94
-Motorlu Tasitlar Vergisi 1.780.940 2.291.464 28,67 21,51 18,94
Mal ve Hizmetlerden Alinan Diger Vergiler 2.240.096 3.295.920 47,13 38,95 36,01
- Ozel Tletisim Vergisi 1.900.095 3.043.577 60,18 51,27 48,07
- Ozel Islem Vergisi 116.510 18.091 | -8447 | -8534 | -85,65
- Sans Oyunlar Vergisi 223452 234.244 4,83 -1,00 -3,10
- Mal ve Hizmetlerden Alinan Diger Vergiler 39 8 -79.,49 -80,63 -81,04
Uluslararasi Tic. ve Muam.Al. Vergiler 16.932.418 | 19.303.700 14,00 7,66 5,38
Guimriik Vergileri 1.219.854 1.369.548 12,27 6,02 3,78
- Akaryakittan Aliman Glimriik Vergisi 6.233 5442 | -12,69 | -17.,55 | -19.29
- Akaryakit Disindaki Mad.Al.Giimriik Vergisi 1.212.878 1.363.517 12,42 6,16 392
- Tek ve Maktu Vergi 743 589 | -20,73 | -25,14 | -26,72
ithalat Vergileri 15.658.747 | 17.879.333 14,18 7.83 5,55
- [thalde Alman Katma Deger Vergisi 15.658.747 | 17.879.333 14,18 7,83 5,55
Uluslararasi Tic. ve Muam.Al.Dig.Vergiler 53.817 54.819 1,86 -3.81 -5.84
- Diger Dis Ticaret Gelirleri 53.817 54.819 1,86 -3,81 -5,84
Diger Vergiler 2224034 2.211.963 -0,54 -6,08 -8,06
Damga Vergisi 1.915.515 2.187.151 14,18 7.83 5,55
- Damga Vergisi 1.915.515 2.187.151 14,18 7.83 5,55
Bagka Yerde Siiflandirilmayan Diger Verg. 308.519 24812 -91,96 -92.41 -92.57
- Kaldirilan Vergiler Artiklar 292.647 4438 | -9848 | -98,57 | -98,60
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Nominal | Reel Reel
Gelirin Cesidi 2004 2005 Artis | (TEFE) | (TUFE)
(%) (%) (%)
- Baska Yerde Siniflandirilmayan Diger Verg. 15.872 20.374 28,36 21,22 18,66
Idari Harclar ve Ucretler, Sanayi Dis1 ve
Arizi Satiglar 2.111.954| 2928755 38,68 30,96 28,19
Harglar 2.111.954| 2928755 38,68 30,96 28,19
- Tapu Harglart 763.367 1.123.589 47,19 39,00 36,06
- Yargi Harclar 205.189 370.771 80,70 70,64 67,04
- Noter Harglart 148.470 265472 7881 68,86 65,29
- Pasaport ve Konsolosluk Harglar1 321.986 381.284 18.42 11,83 9,46
- Trafik Harglari 287.987 402.869 39.89 32,11 29,31
- Diger Harglar 384.955 384.770 -0,05 -5,61 -7,61

Kaynak : Gelir idaresi Bagkanlig1
Not : Rakamlara red ve iadeler dahildir.
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Vergi Gelirleri Tahsilat Artisi ile TEFE Artisinin Karsilastirilmasi

Yillar Gerceklesen Bir Onceki 12 Ayhk 12 Ayhik Ortalamalara
Tahsilat Yila Gore Ortalamalara Gore Vergi Gelirleri
(Bin YTL) Tahsilat Artisi Gore TEFE Artisi Tahsilat Artisina
(%) (%) Gore Fark
1994 (*) 534.888 1024 120,7 -183
1994 (*%) 587.760 1224 120,7 1,7
1995 1.084.350 102,7(*) 860 16,7
1995 1.084.350 84.5(%%) 86.0 -1.5
1996 2.244.094 1070 759 31,1
1997 4.745 484 1115 81.8 29,7
1998 9.228.596 945 718 22,7
1999 14.802.280 604 53,1 73
2000 26.503.698 79.1 514 27,7
2001 39.735.928 499 61,6 -11,7
2002 59.631.868 50,1 50,1 0,0
2003 84.316.169 414 25,6 15.8
2004 101.038.904 19.8 11,1 8,7
2005 119.253.669 18,0 59 12,1

Kaynak :  Gelir idaresi Bagkanlig1

*) EDV, NAV ve EMTYV harig.
(%%) EDV, NAV ve EMTYV dahil.
Not : 1. Onceki yillarla ayni bazda olmasi i¢in 2004-2005 rakamlarina red ve iadeler dahil edilmistir.

2. TEFE (UFE) rakaminda 1993-2004 yillar1 igin 1994=100 bazli endeks, 2005 y1li igin 2003=100 bazl1
endeks kullanilmistir
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GSMH, Toplam Vergi Gelirleri ve Vergi Yiikii

(Bin YTL)
Yillar GSMH Vergi Gelirleri(*) Vergi Yiikii
@ 2) (%) (2/1)
1994 3.887.903 679.252 17,5
1995 7.854.887 1.283.899 16,3
1996 14.978.067 2.675.665 17,9
1997 29.393.262 5.679.804 19.3
1998 53.518.332 10.862.779 203
1999 78.282.967 17.188.408 220
2000 125.596.129 30.869.214 24,6
2001 176.483.953 46.165.050 26,2
2002 275.032.366 65.188.479 23,7
2003 356.680.888 89.893.112 252
2004 428.932.343 111.335.368 26,0
2005 485.058.000 (**) 131.942.961 272
Kaynak :  Gelir idaresi Bagkanligt
*) Rakamlar briit olup, red ve iadeler, mahalli idarelere verilen paylar ile fonlara aktarilan miktarlari da
kapsamaktadir.
(%) Revize Tahmin
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GSMH, Genel Biitce Vergi Gelirleri ve Vergi Yiikii

(Bin YTL)
Yillar GSMH Vergi Gelirleri Vergi Yiikii
@ (2) (%) (2/1)
1994 3.887.903 587.760 15,1
1995 7.854.887 1.084.350 13,8
1996 14.978.067 2.244.094 15,0
1997 29.393.262 4.745.484 16,1
1998 53.518.332 9.228.596 17,2
1999 78.282.967 14.802.280 189
2000 125.596.129 26.503.698 21,1
2001 176.483.953 39.735.928 225
2002 275.032.366 59.631.868 21,7
2003 356.680.888 84.316.169 23,6
2004 428.932.343 101.038.904 23,6
2005 485.058.000 (*) 119.253.669 246
Kaynak :  Gelir idaresi Bagkanlig1
Not : 1. Vergi gelirleri genel biitgeye gelen miktar olup mahalli idarelere ve fonlara ayrilan paylardan sonra-
ki tutarlardur.
2. Onceki yillarla ayn1 bazda olmasi i¢in 2004-2005 vergi gelirleri rakamlarina red ve iadeler dahil edil-
*) Rm;ff?zre Tahmin
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Gelir Vergisi Art1 Isci ve Isveren Katkilar

(isci maliyetinin % 'si olarak)

1979-2004

1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Avustralya - - - 274 27.8 28.3 283 28.6
Avusturya 36.5 40.3 412 449 445 447 450 449
Belgika 474 51.0 56.3 56.2 55.6 55.1 54.6 542
Kanada 232 269 315 31.8 304 322 324 323
Cek Cum. - - 432 427 42.6 429 432 43.6
Danimarka 40.6 478 452 444 43.6 427 427 415
Finlandiya 41.6 452 51.2 473 459 452 444 438
Fransa(1) - - 49.1 482 483 48.2 483 474
Almanya 40.8 445 50.2 51.8 50.8 511 519 50.7
Yunanistan 25.6 314 35.6 36.0 357 34.6 344 349
Macaristan - - 514 49.6 490 49.0 456 458
izlanda - 16.5 23.1 26.7 27.5 28.8 294 29.7
Irlanda 339 424 36.9 28.9 25.8 245 242 23.8
Italya(2) 453 50.0 50.3 46.7 46.1 46.1 454 45.7
Japonya 16.7 21.6 19.5 24.1 242 29.8 26.7 26.6
Kore - - 6.9 16.5 16.6 16.1 16.3 16.6
Liiksemburg 385 384 343 355 339 313 315 319
Meksika - - 272 154 144 16.1 172 154
Hollanda 48.0 49.9 448 45.1 423 355 352 43.6
Yeni Zelanda 26.0 279 245 19.5 19.5 20.1 203 20.7
Norveg 435 41.8 375 372 369 369 36.8 36.9
Polonya(3) - - 447 43.0 427 4238 429 43.1
Portekiz 28.1 349 337 335 325 32,6 32,6 32.6
Slovak Cum. - - - 412 41.7 41.1 414 420
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1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Ispanya 364 36.6 38.5 37.6 379 382 37.7 38.0
Isveg 50.7 509 493 495 48.5 47.6 479 48.0
Isvigre 28.2 28.8 30.6 29.5 29.5 29.6 29.0 28.8
Tiirkiye 539 37.0 353 404 43.6 425 422 42.7
Ingiltere 36.1 37.8 334 30.1 29.5 295 31.0 312
ABD 319 33.6 31.0 30.8 29.8 29.7 29.5 29.6
Kaynak : OECD TAXING WAGES: 2004/2005 - ISBN9264022023 - © OECD 2006
Not

Australya igin, 1996'dan 2001'e kadar olan datalar, bodro vergilerini kapsamasi ve dolayisiyla tutarl:
bir seri tiretmek i¢in revize edilmistir.Daha 6nceki senelere ait datalar ayni temelde mevsut degildir.

. Fransa 1979-1993 yillar1 i¢in, isverenin sosyal giivenlik katkilarmi rapor etmemistir.
. 1990'dan itibaren, iicret verileri sadece iiretim iscilerini kapsayacak sekilde revize edilmistir.
. 2004 verileri bu iilkeden almamamustir ve sonug olarak bu iilke i¢in vergi/fayda yapisi.

dis kaynaklardan giincellenmistir. Olasi hatalar i¢in, tablo okuyuculart bu iilkenin verilerini
degerlendirirken dikkatli olmalidirlar.
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Gelir Vergisi (briit iicretin % 'si),
1979-2004, Cocuksuz Tek Kisi

1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Avustralya - - - 22.8 233 240 24.0 243
Avusturya 93 102 8.9 9.8 10.2 10.5 10.8 10.8
Belgika 152 264 272 279 27.8 272 26.7 26.6
Kanada 18.3 194 21.7 21.1 19.3 179 18.0 17.8
Cek Cum. - - 10.0 10.1 10.0 104 10.8 114
Danimarka 35.7 40.0 374 324 326 31.7 31.7 30.6
Finlandiya 26.7 305 293 26.6 259 254 249 242
Fransa 8.5 74 8.8 134 135 13.6 132 13.1
Almanya 16.0 18.1 20.8 215 20.1 204 20.8 19.6
Yunanistan 14 32 1.7 22 1.8 04 0.0 0.6
Macaristan - - 16.4 189 192 169 129 124
izlanda - 14.5 204 23.1 235 248 252 25.5
Irlanda 23.7 26.8 224 15.2 120 114 11.1 10.6
Italya(1) 11.6 184 17.5 19.3 18.6 19.1 18.2 18.6
Japonya 7.6 8.8 64 6.2 6.2 5.6 59 59
Kore - - 25 25 25 22 23 22
Liiksemburg 174 16.7 13.1 12.6 10.8 8.3 8.5 8.9
Meksika - - 25 13 19 2.1 28 30
Hollanda 14.8 113 6.7 7.6 8.8 7.0 6.0 85
Yeni Zelanda 26.0 279 245 19.5 19.5 20.1 20.3 20.7
Norveg 25.7 227 21.8 214 21.0 210 209 209
Polonya(2) - - 18.1 6.6 6.0 6.1 6.0 6.1
Portekiz 44 6.9 7.0 6.7 54 55 5.6 5.6
Slovak Cum. - - - 6.0 6.8 59 6.3 79
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1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Ispanya 10.1 10.6 132 12.1 12.6 130 12.3 127
Isveg 36.5 35.6 28.7 25.8 24.6 234 238 240
Isvigre 10.6 112 11.0 9.8 9.9 9.9 9.7 9.8
Tiirkiye 420 229 252 14.7 149 15.1 14.8 154
Ingiltere 232 223 182 1538 155 15.6 15.7 159
ABD 20.6 21.8 18.1 179 16.8 16.6 16.4 16.5
Kaynak : OECD TAXING WAGES: 2004/2005 - ISBN9264022023 - © OECD 2006
Not Australya igin, 1996'dan 2001'e kadar olan datalar, bodro vergilerini kapsamasi ve dolayisiyla tutarl
bir seri tiretmek i¢in revize edilmistir.Daha 6nceki senelere ait datalar ayni temelde mevsut degildir.
1. Fransa 1979-1993 yillar1 i¢in, isverenin sosyal giivenlik katkilarini rapor etmemistir.
2. 1990'dan itibaren, iicret verileri sadece iiretim iscilerini kapsayacak sekilde revize edilmistir.
3. 2004 verileri bu iilkeden alinamamistir ve sonug olarak bu iilke icin vergi/fayda yapisi.

dis kaynaklardan giincellenmistir. Olas1 hatalar i¢in, tablo okuyucular1 bu iilkenin verilerini
degerlendirirken dikkatli olmalidirlar.
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Gelir Vergisi Art1 Isci Katilim (briit iicretin % 'si),
1979-2004, Cocuksuz Tek Kisi

1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Avustralya - - - 22.8 233 240 240 243
Avusturya 235 26.6 27.0 279 28.3 28.6 28.9 28.8
Belgika 253 385 41.1 419 41.7 41.2 40.7 40.5
Kanada 20.8 233 27.1 27.1 25.5 244 24.6 247
Cek Cum. - - 232 22.6 225 229 233 239
Danimarka 40.1 46.3 452 44.1 433 423 423 412
Finlandiya 294 342 38.0 33.6 324 315 31.0 303
Fransa 20.3 22,6 274 26.8 27.0 26.8 26.8 26.7
Almanya 31.6 350 40.5 420 40.7 41.0 41.8 40.5
Yunanistan 11.6 164 17.6 18.1 17.7 163 16.0 16.6
Macaristan - - 279 314 31.7 294 254 259
izlanda - 14.7 20.6 232 23.7 25.1 254 25.7
Irlanda 28.1 353 29.2 203 16.9 164 16.0 15.7
Italya(1) 20.0 270 275 28.5 278 283 274 27.8
Japonya 12,5 15.8 134 16.2 16.2 19.3 17.5 174
Kore - - 48 92 92 8.9 92 9.3
Liiksemburg 293 289 25.6 26.6 248 22.1 223 22.7
Meksika - - 7.1 29 34 3.7 44 45
Hollanda 355 380 40.5 36.2 329 28.6 29.0 344
Yeni Zelanda 26.0 279 245 19.5 19.5 20.1 203 20.7
Norveg 344 327 29.6 29.2 28.8 28.8 28.7 28.7
Polonya(2) - - 18.1 314 310 31.1 312 315
Portekiz 144 184 18.0 17.7 16.4 16.5 16.6 16.6
Slovak Cum. - - - 18.8 19.6 18.7 19.1 21.3
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1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Ispanya 157 169 19.6 18.5 189 193 18.6 190
Isveg 36.5 35.6 32.6 32.8 31.7 304 30.7 31.0
Isvigre 209 215 225 213 214 214 210 209
Tiirkiye 490 313 30.5 28.7 309 30.1 29.8 304
Ingiltere 297 313 26.7 23.6 23.1 232 242 244
ABD 26.8 289 258 255 244 243 24.1 242
Kaynak : OECD TAXING WAGES: 2004/2005 - ISBN9264022023 - © OECD 2006
Not Australya igin, 1996'dan 2001'e kadar olan datalar, bodro vergilerini kapsamasi ve dolayisiyla tutarl
bir seri tiretmek i¢in revize edilmistir.Daha 6nceki senelere ait datalar ayni temelde mevsut degildir.
1. Fransa 1979-1993 yillar1 i¢in, igverenin sosyal giivenlik katkilarini rapor etmemistir.
2. 1990'dan itibaren, iicret verileri sadece iiretim iscilerini kapsayacak sekilde revize edilmistir.
3. 2004 verileri bu iilkeden alinamamistir ve sonug olarak bu iilke icin vergi/fayda yapisi.

dis kaynaklardan giincellenmistir. Olas: hatalar i¢in, tablo okuyucular1 bu iilkenin verilerini
degerlendirirken dikkatli olmalidirlar.
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Gelir Vergisi Art1 Isci ve Isveren Katihmlar1 Eksi Nakit Yardimlar
(isci maliyetinin % 'si), 1979-2004

1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Avustralya - - - 18.6 19.2 204 16.1 17.7
Avusturya 20.5 25.6 272 29.5 29.0 295 29.5 28.8
Belgika 33.1 384 40.3 40.5 40.3 39.7 39.1 35.6
Kanada 11.7 152 21.7 222 204 23.1 23.1 23.0
Cek Cum. - - 28.5 227 245 245 27.1 295
Danimarka 309 37.7 309 310 30.7 30.1 30.1 29.8
Finlandiya 324 35.6 421 399 38.8 383 37.6 36.8
Fransa(1) - - 395 39.8 394 395 399 39.0
Almanya 30.7 342 373 333 327 322 334 322
Yunanistan 93 229 349 36.1 359 350 344 349
Macaristan - - 374 350 32.8 339 303 313
izlanda - -3.0 -109 7.6 78 95 104 11.7
Irlanda 204 30.0 26.8 15.5 12.8 9.1 64 59
Italya(2) 409 439 449 36.5 354 36.0 35.7 36.2
Japonya 112 16.0 15.1 20.2 204 262 229 23.8
Kore - - 6.0 158 159 155 158 158
Liiksemburg 20.1 18.1 12.7 114 115 9.2 9.2 9.3
Meksika - - 272 154 144 16.1 172 154
Hollanda 394 41.2 349 355 33.0 25.1 245 343
Yeni Zelanda 104 15.5 224 15.5 16.7 18.8 194 20.7
Norveg 32,6 280 244 26.9 26.9 273 27.5 27.8
Polonya(3) - - 393 382 37.8 412 379 415
Portekiz 243 314 26.6 26.2 24.1 23.6 23.7 225
Slovak Cum. - - - 252 28.5 282 323 272
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1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Ispanya 319 324 333 30.6 31.1 315 309 31.6
Isveg 425 425 422 42.6 41.1 403 40.8 412
Isvigre 19.2 19.0 189 17.7 179 18.1 17.5 17.2
Tiirkiye 539 37.0 353 404 43.6 425 422 42.7
Ingiltere 252 26.2 26.1 214 18.1 17.3 174 18.0
ABD 235 26.7 244 213 183 17.8 15.6 164
Kaynak : OECD TAXING WAGES: 2004/2005 - ISBN9264022023 - © OECD 2006
Not

Australya igin, 1996'dan 2001'e kadar olan datalar, bodro vergilerini kapsamasi ve dolayisiyla tutarl:
bir seri tiretmek i¢in revize edilmistir.Daha 6nceki senelere ait datalar ayni temelde mevsut degildir.
Fransa 1979-1993 yillari igin, isverenin sosyal giivenlik katkilarini rapor etmemistir.

1990'dan itibaren, iicret verileri sadece iiretim iscilerini kapsayacak sekilde revize edilmistir.
2004 verileri bu iilkeden almamamustir ve sonug olarak bu iilke i¢in vergi/fayda yapisi.

dis kaynaklardan giincellenmistir. Olas: hatalar i¢in, tablo okuyucular1 bu iilkenin verilerini
degerlendirirken dikkatli olmalidirlar.
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Gelir Vergisi (briit gelirin % 'si), 1979-2004,

iki Cocuklu, Tek Kazanch Aile

1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Avustralya - - - 22.8 233 240 240 243
Avusturya 6.5 7.6 35 82 8.7 9.0 93 8.1
Belgika 8.0 19.3 16.1 17.1 17.1 16.7 159 152
Kanada 9.7 103 11.2 169 153 14.1 142 139
Cek Cum. - - 45 42 4.0 45 49 53
Danimarka 303 343 294 25.7 26.2 25.7 25.7 254
Finlandiya 20.9 253 293 26.6 259 254 249 242
Fransa 04 0.0 19 7.6 7.0 7.1 7.1 7.1
Almanya 99 109 9.6 -09 -1.7 24 -1.6 2.8
Yunanistan 0.0 0.0 0.8 23 20 0.9 0.0 0.6
Macaristan - - 16.4 12.6 92 8.0 4.6 4.7
izlanda - 64 3.6 12.0 12.6 133 133 14.0
frlanda 115 16.2 154 50 29 25 22 22
Italya(1) 94 16.2 14.0 149 134 11.9 11.3 11.9
Japonya 1.8 2.8 1.6 2.0 2.0 14 1.6 2.7
Kore - - 1.5 1.7 1.8 1.6 1.7 1.4
Liiksemburg 34 22 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Meksika - - 2.5 1.3 1.9 2.1 2.8 3.0
Hollanda 12,5 84 44 49 8.3 64 5.7 8.3
Yeni Zelanda 17.0 24.8 224 19.5 195 20.1 20.3 20.7
Norveg 17.5 150 17.0 17.1 18.1 182 18.0 18.0
Polonya(2) - - 16.1 4.7 4.0 42 4.0 4.1
Portekiz 4.0 6.0 33 2.7 0.1 03 03 04
Slovak Cum. - - - 20 35 2.6 3.1 -53
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1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Ispanya 6.1 59 6.4 30 3.6 42 35 43
Isveg 337 339 28.7 258 24.6 234 238 24.0
Isvigre 6.3 6.4 5.7 49 50 5.1 5.0 5.1
Tiirkiye 420 229 252 14.7 149 15.1 14.8 154
Ingiltere 193 179 16.6 133 102 9.3 79 8.1
ABD 11.6 145 11.0 7.6 43 39 1.5 24
Kaynak : OECD TAXING WAGES: 2004/2005 - ISBN9264022023 - © OECD 2006
Not Australya igin, 1996'dan 2001'e kadar olan datalar, bodro vergilerini kapsamasi ve dolayisiyla tutarl:

bir seri tiretmek i¢in revize edilmistir.Daha 6nceki senelere ait datalar ayni temelde mevsut degildir.
Fransa 1979-1993 yillari igin, isverenin sosyal giivenlik katkilarini rapor etmemistir.
1990'dan itibaren, iicret verileri sadece iiretim iscilerini kapsayacak sekilde revize edilmistir.
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Gelir Vergisi Art1 isci Katkis1 Eksi Nakit Yardimlar
(briit iicretin % 'si), 1979-2004
Iki Cocuklu Tek Kazanch Aile

1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Avustralya - - - 135 142 15.6 11.1 12.8
Avusturya 42 8.6 95 7.6 82 8.9 89 8.0
Belgika 50 22,6 19.5 21.1 21.6 210 204 164
Kanada 9.0 11.0 16.6 169 14.8 143 142 144
Cek Cum. - - 33 43 20 -1.9 1.5 49
Danimarka 303 359 309 30.7 302 29.7 29.7 294
Finlandiya 18.2 22,6 26.3 243 235 228 22.6 217
Fransa 6.8 7.1 13.8 15.0 144 14.6 15.0 15.1
Almanya 19.9 23.1 25.0 19.6 189 183 194 18.1
Yunanistan -1 -4.1 16.7 18.2 17.9 16.8 16.0 16.6
Macaristan - - 73 11.6 99 85 44 6.1
izlanda - 52 -145 32 3.0 4.7 53 6.6
frlanda 134 215 17.9 54 23 -0.7 -3.7 -42
Italya(1) 12.1 18.1 19.6 14.8 135 149 144 152
Japonya 6.7 9.8 8.6 12.0 12.0 15.1 132 143
Kore - - 38 84 8.5 8.3 8.7 8.4
Liiksemburg 8.1 55 12 -0.8 -0.7 -3.0 -3.0 29
Meksika - - 7.7 29 34 3.7 44 4.5
Hollanda 248 272 29.8 25.0 22.1 17.1 17.3 23.6
Yeni Zelanda 104 15.5 224 155 16.7 18.8 194 20.7
Norveg 21.8 16.7 149 17.6 175 18.0 182 184
Polonya(2) - - 10.1 25.6 25.0 292 253 295
Portekiz 99 139 92 8.7 6.1 54 5.6 4.1
Slovak Cum. - - - 32 14 0.9 6.6 1.2

129




1979 1985 1995 2000 2001 2002 2003 2004
Ispanya 9.8 113 12.8 93 10.0 10.5 9.8 10.6
Isveg 259 24.6 23.1 23.7 21.8 20.8 214 219
Isvigre 11.0 10.6 9.5 82 84 8.6 8.1 8.0
Tiirkiye 49.0 313 30.5 28.7 309 30.1 29.8 304
Ingiltere 17.7 185 18.6 14.1 10.7 99 93 9.8
ABD 17.7 21.6 18.6 153 12.0 11.5 92 10.0

Kaynak : OECD TAXING WAGES: 2004/2005 - ISBN9264022023 - © OECD 2006

Not : Australya igin, 1996'dan 2001'e kadar olan datalar, bodro vergilerini kapsamasi ve dolayisiyla tutarl
bir seri tiretmek igin revize edilmistir.Daha 6nceki senelere ait datalar ayn1 temelde mevsut degildir.
Fransa 1979-1993 yillari igin, isverenin sosyal giivenlik katkilarini rapor etmemistir.

2. 1990'dan itibaren, iicret verileri sadece iiretim iscilerini kapsayacak sekilde revize edilmistir.

—_
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Vergi Yiikiiniin Degisimi, 2000-2005
Ortalama Ucret Kazanan, Cocuksuz Tek Kisi
Isci Maliyetinin %'si Olarak Gerlir Vergisi Arti Isci ve
Isveren Katihmlar1 Eksi Nakit Yardimlar

2000 2001 2002 2003 2004 2005
Avustralya 30.6 27.3 27.7 28.0 28.0 283
Avusturya 473 46.9 47.1 474 475 474
Belgika 57.1 56.7 56.3 55.7 554 554
Kanada 332 320 32.1 320 320 31.6
Cek Cum. 427 42,6 429 432 435 43.8
Danimarka 443 43.6 42.6 42.6 413 414
Finlandiya 47.8 464 459 450 445 44.6
Fransa 49.6 49.8 49.8 49.8 49.8 50.1
Almanya 539 530 53.6 515 533 518
Yunanistan 384 38.1 377 377 383 38.8
Macaristan 52.7 54.0 53.7 50.8 518 50.5
izlanda 26.1 269 284 292 294 29.0
frlanda 289 25.8 245 242 262 25.7
italya 464 46.0 46.0 450 454 454
Japonya 24.8 249 30.5 274 274 27.7
Kore 16.4 164 16.1 16.3 172 173
Liiksemburg 382 36.2 33.6 34.1 34.6 353
Meksika 16.8 159 175 18.1 16.2 182
Hollanda 39.7 372 374 37.1 38.6 38.6
Yeni Zelanda 194 194 19.5 19.7 200 20.5
Norveg 38.6 392 38.6 38.1 38.1 373
Polonya 432 429 429 43.1 433 43.6
Portekiz 373 364 36.6 36.8 36.8 36.2
Slovak Cum. 41.8 428 425 429 425 383
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2000 2001 2002 2003 2004 2005
Ispanya 38.6 38.8 39.1 385 38.7 39.0
Isveg 50.1 49.1 47.8 482 484 479
Isvigre 30.0 30.1 30.1 29.7 294 29.5
Tiirkiye 404 43.6 425 422 428 427
Ingiltere 32.1 31.8 319 333 334 335
ABD 29.7 29.6 294 29.2 29.1 29.1
Agirliksiz ortalama:
OECD 379 375 375 372 374 373
AB-15 433 424 420 418 42.1 42.1
AB-19 437 431 427 425 4238 425

Kaynak : OECD TAXING WAGES: 2004/2005 - ISBN9264022023 - © OECD 2006
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Ortalama Ucret Kazanan, Cocuksuz Tek Kisi
Briit Ucret Kazancinin %'si Olarak Gelir Vergisi

2000-2005

2000 2001 2002 2003 2004 2005
Avustralya 26.1 227 232 23.7 237 240
Avusturya 129 133 135 139 143 14.1
Belgika 29.0 29.0 28.7 28.0 279 279
Kanada 195 18.0 17.6 17.5 17.1 16.6
Cek Cum. 10.1 10.0 104 10.8 113 11.6
Danimarka 324 32,6 31.6 31.6 303 304
Finlandiya 272 264 26.3 25.8 25.1 249
Fransa 154 15.6 15.8 153 15.2 154
Almanya 240 22.8 233 20.3 227 20.9
Yunanistan 52 49 43 42 50 5.6
Macaristan 232 259 24.0 20.5 20.9 194
izlanda 224 229 24.5 249 25.1 24.7
Irlanda 152 120 114 111 13.1 126
italya 19.0 18.5 18.9 17.7 18.1 18.1
Japonya 7.0 7.0 64 6.7 6.7 6.6
Kore 23 24 22 22 2.8 2.7
Liiksemburg 15.7 13.8 10.9 115 12.0 12.6
Meksika 2.8 35 3.7 39 40 6.3
Hollanda 8.9 10.5 11.0 10.2 10.1 10.5
Yeni Zelanda 194 194 19.5 19.7 200 20.5
Norveg 229 23.6 23.0 224 223 212
Polonya 6.8 6.3 6.2 6.3 6.3 64
Portekiz 114 103 10.6 10.7 10.8 10.1
Slovak Cum. 7.5 82 7.7 8.2 8.8 8.7
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2000 2001 2002 2003 2004 2005
Ispanya 134 138 14.1 134 13.6 14.0
Isveg 26.7 254 23.6 242 245 240
Isvigre 104 104 104 104 10.6 10.7
Tiirkiye 14.7 149 15.1 14.8 155 154
Ingiltere 17.1 17.0 17.1 172 173 174
ABD 163 162 16.0 158 157 157
Agirliksiz ortalama:
OECD 162 159 157 154 157 156
AB-15 182 17.7 174 17.0 17.3 172
AB-19 169 16.6 163 158 16.2 16.0

Kaynak :  OECD TAXING WAGES: 2004/2005 - ISBN9264022023 - © OECD 2006
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Vergi Yiikiiniin Degisimi, 2000-2005

Ortalama Ucret Kazanan, Cocuksuz Tek Kisi
Briit Ucretin % 'si Olarak Gelir Vergisi Arti Isci
Katilimi Eksi Nakit Yardimlar

2000 2001 2002 2003 2004 2005
Avustralya 26.1 22.7 232 23.7 237 24.0
Avusturya 31.0 314 31.6 320 323 32.1
Belcika 430 430 42.7 420 419 419
Kanada 254 24.1 24.1 24.1 239 235
Cek Cum. 22,6 225 229 233 23.8 24.1
Danimarka 44.1 433 423 422 409 410
Finlandiya 342 329 324 319 312 313
Fransa 28.8 29.1 29.1 28.9 28.8 29.0
Almanya 445 434 440 413 435 41.7
Yunanistan 21.1 20.8 20.2 20.2 21.0 21.6
Macaristan 35.7 384 36.5 33.0 344 329
Izlanda 22,6 23.1 24.7 252 253 249
frlanda 20.3 16.9 164 16.0 182 17.7
Italya 282 27.6 28.1 269 273 273
Japonya 17.0 17.0 20.0 18.2 183 18.5
Kore 9.0 9.1 8.9 9.1 9.9 9.9
Liiksemburg 29.6 278 24.7 253 258 26.5
Meksika 45 5.1 54 55 5.6 79
Hollanda 332 30.5 30.6 310 322 322
Yeni Zelanda 194 194 195 19.7 200 20.5
Norveg 30.7 314 30.8 302 30.1 29.0
Polonya 31.6 313 313 315 31.8 320
Portekiz 224 213 21.6 21.7 21.8 21.1
Slovak Cum. 19.5 21.0 205 21.0 222 22.1
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2000 2001 2002 2003 2004 2005
Ispanya 19.8 20.1 204 19.7 20.0 203
Isveg 337 324 30.6 312 315 31.0
Isvigre 220 220 220 21.7 21.6 21.7
Tiirkiye 28.7 309 30.1 29.8 30.5 304
Ingiltere 254 252 253 26.3 26.3 26.5
ABD 24.1 240 239 23.6 23.6 23.6
Agirhiksiz ortalama:
OECD 26.6 263 26.1 259 26.2 26.2
AB-15 30.6 29.7 293 29.1 29.5 294
AB-19 299 294 29.0 28.7 292 29.1

Kaynak : OECD TAXING WAGES: 2004/2005 - ISBN9264022023 - © OECD 2006
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Vergiler (GSMH’nin % ’si)

_ Gelir ve Servet _ Uretim ve ihrag Sosyal Giivenlik
Uzerindeki Cari Vergiler Uzerindeki Vergiler Katkilar:

2000 2004 2000 2004 2000 2004
AB-25 13.8 12.5 135 135 14.1 14.0
AB-25 13.8 12,5 135 135 14.1 14.0
Euro Bolgesi 12.7 114 133 133 159 15.6
Belcika 17.1 16.8 12.9 13.0 16.3 16.5
Cek Cum. 8.4 94 11.5 11.8 14.5 152
Danimarka 303 30.1 17.0 17.5 2.6 2.1
Almanya 12.3 10.0 119 11.7 18.3 17.8
Estonta 8.1 8.5 12.9 12.8 11.6 112
Yunanistan 10.8 8.8 152 139 14.0 14.6
Ispanya 10.2 10.2 114 119 12.9 13.0
Fransa 12.0 11.1 152 153 17.9 18.1
Irlanda 133 123 13.1 13.0 5.6 6.1
Italya 144 13.7 14.7 144 12.7 12.9
Kibris 11.1 8.1 12.7 17.3 6.7 79
Letonya 7.3 79 123 11.8 10.2 89
Litvanya 8.4 8.8 12.6 11.1 94 8.7
Liiksemburg 154 13.9 13.9 14.5 112 123
Macaristan 9.8 9.2 16.3 16.2 13.3 13.6
Malta 94 12.2 13.0 15.6 7.8 85
Hollanda 12.1 10.5 12.1 12.5 17.1 15.0
Avusturya 13.1 133 144 145 16.6 16.1
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Gelir ve Servet

Uretim ve ihrac

Sosyal Giivenlik

Uzerindeki Cari Vergiler Uzerindeki Vergiler Katkilar:

2000 2004 2000 2004 2000 2004
Polonya 72 6.4 14.4 133 14.0 14.0
Portekiz 9.8 8.7 135 143 114 12.5
Slovenya 7.5 8.4 16.3 163 150 15.0
Slovakya 7.6 6.1 13.0 12.7 13.8 124
Finlandiya 213 17.8 13.6 14.0 12.2 12.1
Isveg 222 194 16.3 16.9 150 14.6
Ingiltere 16.6 15.6 13.6 132 7.7 8.2
Bulgaristan 94 13.8 122
Arnavutluk
Makedonya
Romanya 6.6 16.4 12.0
Tiirkiye
izlanda 16.5 194 193 17.5 30 33
Norveg 20.2 21.7 14.0 13.3 9.0 9.6

Kaynak : Eurostat, Key Figures on Europe, Statistical Pocetbook 2006 p.31
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Kamu Maliyesi - Vergiler - Toplam Vergi Gelirleri Gelir ve
Karlar Uzerindeki Vergiler GSMH'nin %'si Olarak

1990 1995 2000 2001 2002 2003
Avustralya 16.7 16.5 18.1 16.7 17.3 17.5
Avusturya 10.1 109 122 14.0 129 12.8
Belgika 16.2 174 179 182 182 17.7
Kanada 174 16.5 17.8 16.7 15.8 155
Cek Cum. .. 94 8.2 8.7 9.1 9.6
Danimarka 28.7 30.6 30.2 29.1 29.1 290
Finlandiya 174 16.6 20.7 18.8 18.6 17.3
Fransal 6.8 7.0 11.1 112 104 10.1
Almanya 11.6 113 11.2 104 99 9.7
Yunanistan 58 72 104 9.0 8.9 8.3
Macaristan . 89 95 10.0 10.2 95
izlanda 94 11.0 159 16.5 16.8 17.6
Irlanda 12.3 12.8 134 124 113 11.7
Italya 142 145 143 14.7 13.8 133
Japonya 14.6 10.2 9.2 9.0 79 7.7
Kore 6.5 6.2 6.8 64 6.2 7.1
Liiksemburg 16.0 16.7 14.6 14.7 15.1 150
Meksika 4.7 4.1 5.0 52 52 5.0
Hollanda 13.8 11.1 104 10.5 10.6 9.9
Yeni Zelanda 224 22.6 204 19.7 209 20.8
Norveg 14.6 144 19.3 194 19.0 18.8
Polonya . 113 9.9 9.7 9.7 6.2
Portekiz 75 85 10.1 9.6 94 9.1
Slovak Cum. . .. 7.3 72 7.0 6.9
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1990 1995 2000 2001 2002 2003
Ispanya 9.8 93 9.8 9.7 10.1 9.8
Isveg 22.1 19.1 21.7 194 17.6 18.3
Isvicre 12.1 12.0 134 12.7 13.0 12.6
Tiirkiye 6.7 6.4 9.5 10.1 7.7 7.8
Ingiltere 143 12.8 14.6 14.8 135 13.0
ABD 12.6 12.8 15.1 14.1 11.6 11.1
AB-15 ortalamast 13.8 13.7 14.8 144 14.0 13.7
OECD ortaklamasi 133 12.7 13.6 133 129 12.6

Kaynak : OECD Factbook 2006: Economic, Environmental and Social Statistics - ISBN 92-64-03561-3 - ©
OECD 2006

1. From 1992, the total tax revenues have been reduced by the amount of capital transfer. The capital
transfer has been allocated between tax headings in proportion to the report tax revenue.
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Kamu Maliyesi - Vergiler - Toplam Vergi Gelirleri

Mal ve Hizmetler Uzerindeki Vergi
GSMH'nin %'si Olarak

1990 1995 2000 2001 2002 2003
Avustralya 8.1 8.6 9.2 92 95 94
Avusturya 12.5 11.5 12 12.1 12.3 12.1
Belgika 115 11.6 11.6 112 114 112
Kanada 93 9 8.6 8.8 8.9 8.8
Cek Cum. 12.1 114 11 11 1.2
Danimarka 15.8 159 16.1 16.1 16.3 16
Finlandiya 144 139 13.9 13.6 13.8 143
Fransal 12 11.7 114 11.1 11.1 11.1
Almanya 9.5 104 10.5 104 103 104
Yunanistan 13.1 134 13.5 13.9 13.7 12.8
Macaristan 172 15.8 15.1 14.6 152
izlanda 16.3 15.6 17.6 15.5 15.7 16.3
irlanda 142 134 124 112 113 114
italya 109 112 12 115 114 11.1
Japonya 4 42 5.1 52 52 5.1
Kore 8.8 84 9 95 95 94
Liiksemburg 10.1 113 11.1 10.8 113 11.6
Meksika 9.6 9 9.8 9.7 8.9 10
Hollanda 11.3 114 12 12.3 12.1 12.3
Yeni Zelanda 12.6 12.3 11.8 119 123 12.3
Norveg 14.8 159 13.9 13.7 13.8 135
Polonya 13 11.8 115 12.1 122
Portekiz 12.8 13.1 13.6 133 13.7 13.6
Slovak Cum. 124 115 11.8 112
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1990 1995 2000 2001 2002 2003
Ispanya 9.1 9.1 102 938 9.8 9.8
Isveg 133 135 13.1 13.1 132 133
Isvicre 55 6.1 6.8 7 6.8 6.9
Tiirkiye 5.6 8.5 13.6 14.1 14.6 16.2
Ingiltere 1.3 124 12 11.7 11.6 11.6
ABD 4.8 5 4.8 4.7 4.7 4.6
AB-15 ortalamast 12.1 123 124 12.1 122 122
OECD ortaklamast 10.8 11.3 11.6 113 114 115

Kaynak : OECD Factbook 2006: Economic, Environmental and Social Statistics - ISBN 92-64-03561-3 - ©
OECD 2006

1. 1992'den itibaren, toplam vergi gelirleri sermaye transferi kadar azaltilmistir. The capital transfer has
been allocated between tax headings in proportion to the report tax revenue.
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Kamu Maliyesi - Vergiler - Toplam Vergi Gelirleri

Toplam Vergi Gelirleri
GSMH'nin %'si Olarak

1990 1995 2000 2001 2002 2003
Avustralya 293 29.8 32.1 30.5 314 31.6
Avusturya 39.6 41.1 426 44.6 43.6 43.1
Belgika 432 44.8 45.7 458 46.2 454
Kanada 359 35.6 35.6 349 340 33.8
Cek Cum. 375 36.0 36.2 370 37.7
Danimarka 47.7 49.5 50.1 49.1 48.7 483
Finlandiya 443 46.0 48.0 46.0 45.8 448
Fransal 422 429 444 44.0 434 434
Almanya 35.7 372 372 36.1 354 355
Yunanistan 293 324 38.2 36.6 37.1 35.7
Macaristan 424 39.0 39.0 38.8 385
izlanda 31.8 32.1 394 37.7 385 39.8
frlanda 335 32.8 322 300 28.7 29.7
italya 389 41.2 432 43.0 425 43.1
Japonya 29.1 26.7 26.5 26.8 25.8 253
Kore 189 194 23.6 24.1 244 253
Liiksemburg 40.8 423 40.6 40.8 413 413
Meksika 17.3 16.7 18.5 18.8 18.1 19.0
Hollanda 429 419 412 39.8 392 38.8
Yeni Zelanda 37.7 369 339 333 350 349
Norveg 415 41.1 432 434 438 434
Polonya 37.0 325 344 347 342
Portekiz 292 33.6 364 35.7 36.5 37.1
Slovak Cum. 343 329 330 31.1
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1990 1995 2000 2001 2002 2003
Ispanya 32.1 31.8 34.8 344 34.8 349
Isveg 532 48.5 539 51.8 50.1 50.6
Isvigre 26.0 278 305 30.1 30.1 29.5
Tiirkiye 20.0 22,6 323 35.1 31.1 328
Ingiltere 36.5 35.1 375 372 35.6 35.6
ABD 273 279 299 28.8 26.3 25.6
AB-15 ortalamasi 393 40.1 41.7 41.0 40.6 40.5
OECD ortaklamasi 34.8 35.7 37.1 36.7 364 363

Kaynak : OECD Factbook 2006: Economic, Environmental and Social Statistics - ISBN 92-64-03561-3 - ©
OECD 2006

1. 1992'den itibaren, toplam vergi gelirleri sermaye transferi kadar azaltilmistir.
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